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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Kladné rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 25. inora 2020 samosoudcem
JUDx. Ivo Postolkou

Obzalovani

1 M DI,

narozena v Kladné, obsluha automati v herné Euro Queen a.s., trvale bytem [}
Kladno, zdrzuje se bytem _, Kladno,

2 Ml THEIR.

narozen [l Kadne, #idi¢ taxisluzby, trvale bytem ||| GG, <2d0o,

jsou vinni, Ze
v dobé od 11. 9. 2019 do 11. 10. 2019 véetné, v Kladné jako rodice N} THEE, narozené
_, umyslné spolecné neplnili své povinnosti stanovené v § 858 obcanského zakoniku
zejména tim, ze nezajist’'ovali jeji povinnou skolni dochazku do Zakladni skoly Kladno, Brjanska
3078, pozadovanym zpusobem nespolupracovali se $kolou, nezajimali se v¢as o to, aby si nezletila
doplnila zameskané ucivo, tolerovali, Zze nezletila ztstavala v dobé Skolntho vyucovani bez
vaznych davodd doma, coz vedlo k tomu, Ze nezletila zameskala bez omluvy celkem 147
vyucovacich hodin a nemohla si tak v potfebném rozsahu osvojit uc¢ivo a dosdhnout skolnich
vysledkti odpovidajicich jejim schopnostem,

tedy

umyslné ohrozili rozumovy, citovy a mravni vyvoj ditéte tim, ze mu umoznili vést zahalcivy zivot,

¢imzZ spachali
ptecin ohrozovani vychovy ditéte podle § 201 odstavec 1 pismeno b) trestniho zakoniku.

Podle § 46 odstavec 1 trestniho zakoniku soud upousti od potrestani obou obzalovanych.

Podle § 129 odstavec 2 trestniho fadu pisemné vyhotoveni rozsudku neobsahuje oduvodnéni
vyroku o viné a trestu, nebot’ po jeho vyhlaseni se obzalovany a statni zastupce vzdali odvolani a
prohlasili, ze netrvaji na vyhotoveni oduvodneéni.

Shodu s prvopisem potvrzuje Miroslava Karlova.



2 4T 59/2019

Pouceni:
Proti rozsudku 1ze podat odvolani.
Rozsudek muze odvolanim napadnout:

a) statni zastupce pro nespravnost kteréhokoliv vyroku
b) obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka,

Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku muze jej napadat
také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicim
rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo ze chybi.

V neprospéch obzalovaného muze rozsudek napadnout odvolanim jen statni zastupce.

Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout kromé obzalovaného a
statntho zastupce 1 piibuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho sourozenci, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh. Statni zastupce muze tak ucinit i proti vuli obzalovaného.

Odvolan{ se podava u soudu, proti jehoz rozsudku sméfuje (u Okresntho soudu v Kladné), a to
do osmi dnt od doruceni opisu rozsudku.

Odvolani musi byt ve shora uvedené lhuté, nebo v dalsi lhaté k tomu stanovené predsedou
senatu soudu 1. stupné, podle § 251 trestntho fadu také oduvodnéno tak, aby bylo patrno,
v kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které
rozsudku predchazelo. Odvolan{ lze opfit o nové skutec¢nosti a dukazy.

Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt’ i z casti ve prospéch nebo
v neprospéch obzalovaného.

O odvolani proti rozsudku Okresniho soudu v Kladné rozhoduje nadfizeny krajsky soud -
Krajsky soud v Praze.
Kladno 25. Gnora 2020

JUDx. Ivo Postolka, v.1.

samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Miroslava Karlova.





