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USNESENI

Okresni soud v Liberci rozhodl ve vefejném zasedani konaném dne 6. 9. 2018 v trestni véci

odsouzenc¢ho: Lenka SR toz- B rarozen R v Koliné
t. ¢. ve vykonu trestu odnéti svobody ve Vazebni véznici v Liberci

takto:

Podle § 324a odst. 3 trestniho fadu se zamita navrh odsouzené Lenky Sy -
proti rozhodnuti feditele Vazebni véznice v Liberci z 9. 8. 2018, ¢.j.VS-90325-2/CJ-2018-800946-
VD.

Oduvodnéni:

1. Odsouzené Lence JYby! rozsudkem Krajského soudu v Usti nad Labem, pob. v Liberci,
z15.11.2017, ¢ j.57T 15/2014-6031, ve spojeni s trozsudkem Vrchniho soudu v Praze
z 30.5.2018, ¢.j.9To 17/2018-6259, ulozen trest odnéti svobody v trvani 4 let za trestny cin
poskozeni véfitele podle § 222 odst.1,4 tr. zakoniku. Pro vykon uvedeného trestu byla podle § 56
odst.2 pism.a) tr. zakoniku zafazena do véznice s ostrahou. Po nastupu do vykonu trestu bylo
rozhodnuto o zpusobu jejiho zatazeni na zakladé doporuceni odborné komise. Tato ji doporucila
do oddéleni s vysokym stupném zabezpeceni na zakladé toho, Ze vykonava trest za umyslny
trestny ¢in a také pro délku tohoto trestu. Pfi rozhodovani vychazela z vyhlasky Ministerstva
spravedlnosti ¢.345/1999 Sb. ve znéni pozdéjsich predpist. konkrétné § 6a odst. 5, 6 uvedené
vyhlasky. V zavéru doporuceni je pak poukazano na to, ze nebyly zjistény duvody pro umisténi
do nizstho stupné zabezpeceni. Na zaklad¢é tohoto doporuceni rozhodl feditel véznice 9.8.2018,
rozhodnuti je uvedeno shora, o zafazeni odsouzené pro vykon trestu do oddéleni s vysokym
stupném zabezpeceni. Proti tomuto rozhodnuti lze podat stiznost do tff dnt a moznosti tohoto
opravného prostfedku odsouzena vyuzila, kdy ve své velmi strucné stiznosti poukazala na to, ze
se jedna o jeji prvni vykon trest odnéti svobody a také je po urazu. Ve vefejném zasedani jiz
neuvedla niceho.

2. Podle § 324a odst. 1, 3 trestniho fadu rozhodne o navrhu odsouzeného na umisténi do
oddéleni s niz§im stupném zabezpeceni soud, v jehoz obvodu je trest vykonavan a zadost se
posoudi z hlediska zakonnosti, ale také oduvodnénosti. V piipadé, ze pochybnosti neshleda, tak
je tento navrh zamitnut, pifpadné muze rozhodnout soud ve véci sam, a v krajnim pfipadé také
vratit véc fediteli véznice k dalsimu rozhodnuti. V této véci soud nezjistil pfi rozhodovani véznice
zadné pochybeni, pfi rozhodovani byly zvazeny veskeré aspekty, zejména zavaznost trestného
¢inu a také jeho délka. V tomto smeéru soud odkazuje na znéni § 6a odst. 1-7 vyhlasky ¢.345/1999
Sb. Uvedené ustanoveni v podstaté¢ kopiruje upravu § 56 odst. 2 tr. zakonfku platnou do
30.9.2017, kdy pro zafazeni do véznice s ostrahou se zafizovali odsouzeni s trestem del§Sim neZ tfi
roky odnéti svobody, pokud byl trest ulozen za umyslny trestny ¢in. Ostatné stanovisko komise,
citované shora, tyto kritéria splnila. Soud také neshledal zadné pochybeni v tom, Zze by doslo
k poruseni prav odsouzené, nedodrzeni neékteré ze zakonnych lhita nebo bezdtuvodné prodleve.

Shodu s prvopisem potvrzuje Petra Fronkova.
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Na zakladé téchto skutecnosti pak soud navrh odsouzené zamitl jako nedivodny podle § 324a
odst.3 tr. fadu.

Poucent:

Proti tomuto usneseni nenf stiznost pfipustna.

Liberec 6. zaf{ 2018

Mgr. Richard Skyba v. r.
pfedseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Petra Fronkova.





