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Vazena pani redaktorko,

zadosti dorucenou soudu dne 21. 3. 2019 jste Okresni soud v Liberci pozadala o poskytnuti
nasledujicich informaci v souvislosti se sdélenim Ministerstva spravedlnosti CR o tom, %e chce do
konce roku 2020 dosihnout toho, aby byla vSechna soudni rozhodnuti ve véci samé
zvefejnovana:

Co si zdejsi afad mysli o chystané zméné? Je to krok vpfed? Nebo naopak ma ufad vici
online zvefejnovanym rozsudkum néjaké vyhrady?

Nema ufad napfiklad strach, Zze by to pfineslo n¢jakou administrativni zatéz? Mluvi se
o tom, ze je potfeba fadné vyfesit anonymizaci rozsudku, NSS si je napfiklad anonymizuje
sam. Nema ufad strach, Zze by pak pravé toto v budoucnu padlo na néj, pokud by se
nepiislo s né¢jakym celorepublikovym fesenim?

V Cesku od roku 2002 plati legislativa, ktera mluvi o tom, ze by soudy me¢ly rozsudky
zvefejnovat na internetu. Kolik takovych rozhodnuti zdejsi soud od roku 2002 zvefejnil?

K Vasi zadosti Vas povinny subjekt v prvé fadé upozornuje, ze se jedna o dotaz sméfujici ke
sdéleni nazoru soudu. Podle § 2 odst. 4 InfZ se ovsem povinnost poskytovat informace netyka
dotazi na nazory, budouci rozhodnuti a vytvafeni novych informaci. Informacni zakon tak
nesméfuje k poskytovani informaci spocivajicich ve vyjadfeni ¢i sdéleni nazoru povinného
subjektu k urcité problematice. Soud ze své povahy nadto ani saim zadny nazor na danou
problematiku mit nemuze.

Z povéteni predsedkyné zdejstho soudu JUDr. Ivany Soljakové Vam nicméné sdéluji, ze
pfedsedkyné zdejstho soudu principialné neni proti zvefejniovani vsech rozsudkid. Technicky
a bez dalsich pracovnich sil, které by provadély nutnou anonymizaci téchto rozhodnuti, by se
ovsem jednalo o nefesitelnou situaci; jiz pouze anonymizace rozhodnuti poskytovanych soudem
na zaklade zadosti podavanych podle InfZ je bez pracovnich sil na to urcenych a rozpoctovanych
¢innost{ pro soud velmi casové narocnou. Dalsi otazkou pak je, zda v konecném dusledku
skute¢né prevazi pozitiva tohoto zvefejnovani, kdyz vefejnost bude zahlcena prvoinstanénimi,
a tedy nepfezkoumanymi rozsudky vseho druhu.

K posledni ¢asti Vasi zadosti Vam pak povinny subjekt sdéluje, ze zadnd rozhodnuti
prostrednictvim evidenc¢niho systému soudnich rozhodnuti zalozenym v souvislosti s piislusnou
instrukei{ Ministerstva spravedlnosti CR nezvefejnil. Zdejsi soud zvefejnuje pouze anonymizovana



rozhodnuti v souvislosti s vyfizovanim zadosti o informace podle InfZ, a to na svych webovych
strankach, pfesnou evidenci veskerych takto zvefejnénych rozhodnuti ovSem nevede.

S pozdravem,

JUDx. Tereza Postova v. r.
asistentka soudce

Za spravnost vyhotovent:
Jaroslava Koskova





