¢.j.9C1/2018-31

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresn{ soud v Liberci rozhodl samosoudkyni Mgr. Ivanou Tvrdikovou ve véci
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navrhovatele: Michal Ji] narozeny | R
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bytern [

takto:

Zletily Vojteéch Jjjjjjj> natozen v Liberci, syn Miroslavy JJJJJi] tozen¢

PR o@rozené N @ Richarda NSNS narozeného I i od

pravni moci tohoto rozsudku osvojencem Michala i}, narozené¢ho |G
byter |

Osvojitel Michal Jjj narozeny [l v Liberci, syn Jindficha NN
narozencho NN © Very N rozen¢ TR, narozené I, 5¢

zapiSe do knihy narozeni vedené Magistratem mésta Liberce do svazku 84. rocnik
1989 na strané 102 pod cislem fadovym 1513 na misto otce zletilého osvojence

Richarda Nyl narozeného NN

Zadny z GcCastnikiti nema pravo na nahradu nakladu fizeni.
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Oduvodnéni:

Navrhem podanym dne 16.2.2018 se navrhovatel domahal osvojeni zletilého Vojtécha

které je obdobou osvojeni nezletilého, coz oduvodnil tim, Ze v listopadu 1992 uzaviel manzelstvi
s matkou Vojtécha, kterého ona méla z pfedchoziho manzelstvi, které bylo rozvedeno v roce
1991. Navrhovatel se pak podilel na péci do jeho plnoletosti a i po dosazeni plnoletosti. Vytvofilo
se mezi nimi citové pouto.

Osvojenec Vojtéch ] se k navrhu pfipojil.
Matka osvojence s navrhem souhlasila.

Soud ma za prokazané, ze navrhovatel spolu s matkou osvojence uzaviel manzelstvi dne
28.11.1992, jiz zhruba rok pfedtim se podilel na péci o Vojtécha. Jak navrhovatel, tak osvojenec
hodnotili svij vzajemny vztah jako kladny. Osvojenec se svym biologickym otcem v kontaktu
neni. Jako dit¢ se s nim nestykal, otec ho zkontaktoval, kdyz mu bylo 18 let. Nikdy se nesesli.
Navrhovatel ma z prvnfho manzelstvi dceru Veroniku |l natozenou |- <
soucasn¢ho manzZelstvi s matkou osvojence deeru Klaru ||l natozenou [ ©b¢
pak s projednavanym navrhem souhlasily, potvrdily vzajemné dobry vztah s osvojencem.
Osvojenec je zenaty, manzelstvi uzaviel dne 10.8.2018. V soucasné dobé¢ neocekavaji narozeni
dit¢te. I manzelka osvojence potvrdila vzdjemné dobry vztah navrhovatele s osvojencem.
Zdravotni stav navrhovatele i osvojence je dobry, rovnéz otec osvojence souhlasil s navrhem
navrhovatele. Vzajemny vztah navrhovatele a osvojence je jako vztah mezi ditétem a rodicem.

Podle § 846 zikona ¢. 89/2012 Sb., obcanského zikoniku, (déle jen ,,0. z.”) zletilého lze osvoiit,
neni-li to v rozporu s dobrymi mravy.

Podle § 847 odstavce 1 zakona ¢. 89/2012 Sb., obcanského zikoniku, (dile jen ,,0. z.”)pism. c)
zletilého lze osvoijit, jestlize osvojitel pecoval o osvojovaného jako o vlastnfho jiz v dobé jeho
nezletilosti.Podle § 847 odstavce 2 zakona ¢. 89/2012 Sb., obéanského zakoniku, (déle jen ,,0. z.”
zletilého nelze osvojit, jestlize by to bylo v rozporu s oduvodnénym zijmem jeho pokrevnich
rodica.

Podle § 847 odstavce 3 zakona ¢. 89/2012 Sb., obcanského zakoniku, (dale jen ,,0.z.”

ustanoveni o osvojen{ nezletilého, véetné ustanoveni o nasledcich osvojeni, se pouziji, s vyjimkou

§ 838 a 839, obdobne.
Podle § 795 zikona ¢. 89/2012 Sb., obc¢anského zakoniku, (dale jen ,,0.2z.”) pfedpokladem

osvojeni je takovy vztah mezi osvojitelem a osvojencem, jaky je mezi rodicem a ditétem, nebo Ze
tu jsou alespon zaklady takového vztahu. Osvojeni nezletilého musi byt v souladu s jeho zajmy.

Podle § 803 zikona ¢. 89/2012 Sb., obc¢anského zikoniku, (dile jen ,,0. z.”’) mezi osvojitelem a
osvojovanym ditétem musi byt pfiméfeny vékovy rozdil, zpravidla ne mensi nez Sestnact let; jen
souhlasi-li s osvojenim opatrovnik zastupujici dité v fizeni a je-li osvojeni v souladu se zajmy
ditéte, maze byt vekovy rozdil mezi osvojitelem a osvojovanym ditétem vyjimeéné mensi nez
Sestnact let.

Podle § 851 odstavce 1 zikona ¢. 89/2012 Sb., obc¢anského zikoniku, (dile jen ,,0. z.””) osvojeni
zletilého nema vliv na jeho pffjmeni.

Podle § 852 zikona ¢. 89/2012 Sb., obc¢anského zikoniku, (dale jen ,,0. z.”’) osvojeni méa pravni
nasledky pro osvojence a jeho potomky, pokud se narodili pozdéji. Pro dfive narozené potomky
osvojence ma osvojeni pravni nasledky, jen kdyz dali k osvojen{ souhlas.

Podle § 840 odstavce 2 zikona ¢. 89/2012 Sb., obc¢anského zikoniku, (dale jen ,,0. z.”) osvojeni
nelze zrusit po uplynut tif let od rozhodnuti o osvojeni. To neplati, je-li osvojeni v rozporu se
zakonem.

Shodu s prvopisem potvrzuje Lucie Stejfova
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Na zaklad¢ provedeného dokazovani ma soud za prokazané, ze podminky pro osvojeni zletilého
osvojence navrhovatelem citované shora v ustanovenich § 847 odst. 1 pism.c) o.z. i dals{ shora
uvedené podminky byly splnény, kdyz soud nezjistil okolnosti, které by byly v rozporu s dobrymi
mravy a osvojeni osvojence navrhovatelem by branily. Rodice osvojence s osvojenim souhlasili,
rovnéz 1 sestry osvojence potvrdily, Zze si pfeji, aby osvojenec byl navrhovatelem osvojen.
Osvojenec pak poklada osvojitele za svého otce, od utlého véku o ného pecoval, a kdyz se jedna
o manzela jeho matky. Soud proto kladné rozhodl o osvojeni zletilého s dopady na jeho
potomky.

O nékladech fizeni soud rozhodoval podle § 23 zikona ¢. 292/2013 Sb. o zvlastnich fizenich
soudnich (z. f. s.), kdyz soud neshledal Zzadné okolnosti pro pfiznani nidhrady naklada fizeni
nckterému z ucastnikt fizeni.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnutf lze podat odvolani do 15 dnti od jeho doruceni ke Krajskému soudu v
Usti nad Labem, prostfednictvim soudu zdejsitho pisemné, ve trojim vyhotoveni.

Uéastnikiim pravo podat odvolani neptislusi, protoZe se jej po vyhlageni rozhodnuti vzdali.

Liberec 31. ledna 2019

Mgr. Ivana Tvrdikova v.r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Lucie Stejfova





