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USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem — pobo¢ka v Liberci rozhodl v nevefejném zasedani konaném
dne 7. listopadu 2018 ve véci odsouzeného: Michal S-, narozen_, o stiznosti
odsouzeného proti usneseni Okresniho soudu v Liberci ze dne 25. 10. 2018, ¢,j. 6 Pp 117/2018
— 10,

takto:

Podle § 148 odst. 1 pism. ¢) tr. fadu se stiznost zamita.
Odiivodnéni :

1. Soud prvniho stupné (Okresni soud v Liberci) napadenym usnesenim rozhodl podle § 88
odst. 1 pism. a) trestnftho zakoniku o zamitnuti zadosti odsouzeného o propusténi z vykonu
trestu odnéti svobody v trvani 14 mésicu, ktery mu byl ulozen rozsudkem Okresniho soudu
v Ceské Lipé ze dne 20. 4. 2016, ¢j. 2 T 118/2015 — 57, v trvani 250 dnt, ktery mu byl
ulozen trestnim pifkazem Okresntho soudu v Ceské Lip¢ ze dne 11. 3. 2015,
¢.j. 17T 25/2015 — 36 ve spojeni s usnesenim Okresniho soudu v Ceské Lipé ze dne 21. 3.
2016, ¢.j. 17 T 25/2015 — 71, v trvani 7 mésict, ktery mu byl uloZen rozsudkem Okresniho
soudu v Ceské Lipé ze dne 4. 1. 2016, ¢j. 17 T 266/2015 — 49, v trvani 484 dnd, ktery mu byl
ulozen rozsudkem Okresniho soudu v Mladé Boleslavi ze dne 9. 3. 2009, ¢.j. 1 T 254/2008 —
369, z jehoz vykonu byl podminéné propustén usnesenim Okresniho osudu v Liberci ze dne
13. 3. 2012, ¢&.j. 6 Pp 26/2012 — 15 a zbytek trestu mu byl nafizen usnesenim Okresntho
soudu v Liberci ze dne 14. 4. 2016, ¢.j. 6 Pp 26/2012 - 64.

2. Proti tomuto rozhodnuti soudu prvniho stupné podal odsouzeny ihned po vyhlaseni usnesent
stiznost, kterou blize nezdavodnil.

3. Kirajsky soud z podnétu fadné a vcas podané stiznosti pfezkoumal podle § 147 odst. 1
trestniho fadu zakonnost a odivodnénost vyroku napadeného usneseni i postup fizeni, které
mu pfedchazelo, a dospél k nasledujicim nize uvedenym zavéram.

4. Soud prvnfho stupné na zakladé podané Zzadosti odsouzeného o podminéné propusténi
z vykonu trestu odnéti svobody rozhodoval ve vefejném zasedani konaném dne 25. 10. 2018,
v ramci n¢hoz se odsouzeny mél moznost k podané zadosti vyjadfit, ale neuvedl k nf zadné
podrobnosti. Dale soud prvniho stupné é&etl z piflohovych spisi Okresniho soudu v Ceské
Lipé spisové znacky 17 T 266/2015, 17 T 25/2015, 2 T 118/2015, Okresniho soudu v Mladé
Boleslavi spisové znacky 1 T 254/2008, jednotliva rozhodnuti. Byla ¢tena rozsudkova data
tykajici se odsouzeného a hodnoceni z vykonu trestu odnéti svobody zpracované Vézenskou
sluzbou CR, Vazebni véznici v Liberci, pfislib moznosti bydlen{ na adrese
Turnov u Jaroslavy D_pﬂshb zamestnani u AG Therm s.r.o. Praha jako skladmk -
fidi¢. Ve vefejném zasedani byl také vyslechnut v procesnim postaveni svédka vychovatel
odsouzeného, ktery uvedl, Zze v posudku se nic nezménilo. Z hodnoceni odsouzeného bylo
soudem prvniho stupné zjisténo, ze odsouzeny byl dodan do vykonu vazby 18. 12. 2015, po
pravomocném odsouzeni byl umistén 13. 2. 2016 na pfijimacim oddéleni. Dne 24. 2. 2016 byl
pfemistén v ramci véznice na oddil D, ktery je urcen pro pracovné zafaditelné odsouzené ve
véznici s ostrahou. Na rezim a prostfedi véznice se odsouzeny rychle a bez problému
adaptoval, jeho chovani a vystupovani je po celou dobu slusné a bezproblémové, je veelku
komunikativni a spole¢ensky. Rad vykonu trestu a vnitini ¥ad véznice a pokyny personalu
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odsouzeny dodrzuje, stanoveny program zachazeni plni. Od ledna 2018 je povéfen jako
zastupce oddilu z fad odsouzenych, kdy vzorné spolupracuje pii zajist’ovani celkového chodu
oddilu. Odsouzeny je od 11. 8. 2016 zafazen na vn¢jsim nestfezeném pracovisti SPELDE
s.r.0. Liberec, z pracovisté je velmi dobfe hodnocen. Za dobu pobytu ve Vazebni véznici
Liberec bylo odsouzenému udéleno 15 kazenskych odmén, trestan nebyl. Od 6. 4. 2017 je
odsouzeny zafazen do 1. prostupné skupiny vnitini diferenciace. Odsouzeny dlouhodobé plni
cile stanovené v programu zachazeni, aktivné spolupracuje se zaméstnanci a plni si své
povinnosti. Pfipadna rizika recidivy u odsouzeného vyplyvaji z opakované trestné cinnosti,
absence vyssiho vzdélani, zdrzeni se uzivani navykovych latek a s nim spojené trestné ¢innosti,
feSeni financni situace. K faktorim zmirfujicim rizika patif dobré pracovni navyky
odsouzeného, zajisténé bydleni, piislib zaméstnani a dobré rodinné vztahy.

5. Pokud jde o fizeni, které pfedchazelo vyhlaseni napadeného usneseni, krajsky soud zadné
pochybeni neshledal. Soud prvniho stupné rozhodoval v souladu s ustanovenim § 88 odst. 1
pism. a) trestniho zdkoniku. Podle tohoto zakonného ustanoveni soud muze odsouzeného
podminéné propustit na svobodu, jestlize odsouzeny po pravni moci rozsudku, zejména ve
vykonu trestu svym chovanim a plnénim svych povinnosti prokazal polepseni a muze se od
nc¢ho ocekavat, ze v budoucnu povede fadny zivot nebo soud pfijme zaruku za dovrseni
napravy odsouzeného a odsouzeny vykonal alespon polovinu ulozeného nebo podle
rozhodnuti prezidenta Ceské republiky zmirnéného trestu odnéti svobody. Podle § 333 odst.
1 tr. fadu rozhodnuti podle § 331 tr. fadu ¢inf soud, v jehoz obvodu se trest odnéti svobody
vykonava. Nebrani-li tomu dulezité duvody, je tfeba o navrhu nebo Zzidosti odsouzeného
rozhodnout nejpozdéji do 30 dnid od jejich doruceni soudu, avsak jedna se pouze o lhitu
pofadkovou, jejiz nedodrzeni neni spojeno s nezakonnosti vyhlaseného usneseni.

6. Soud prvnfho stupné v oduvodnéni napadeného usneseni rozvadi, ze odsouzeny vykonal vice
nez polovinu ulozeného trestu odnéti svobody, spliiuje i dalsi zakonnou podminku, ktera
podminuje kladné rozhodnuti o podminéném propusténi z vykonu trestu odnéti svobody, a
sice tu, ze svym chovanim ve vykonu trestu a plnénim si svych povinnosti prokazal polepseni.
O splnéni i této podminky sveédci 15 kazenskych odmén, zadny kazensky trest a celkoveé
pozitivni hodnoceni odsouzeného, ktery od ledna 2018 je dokonce zastupcem oddilu z fad
odsouzenych. Podle soudu prvnfho stupné vsak odsouzeny nespliiuje podminku, Zze od n¢j
lze ocekavat, ze v budoucnu povede fadny zivot. Odsouzeny v soucasné dobé vykonava
celkem Ctyfi tresty, které mu byly ulozeny za tmyslné trestné ¢iny, pfi¢emz v minulosti byl
odsouzeny jiz z vykonu trestu odnéti svobody podminéné propustén. Této Sance vSak
odsouzeny nevyuzil, nevedl fadny zivot, naopak spachal dal$i umyslnou trestnou ¢innost a byl
mu tedy nafizen zbytek trestu. Odsouzeny tak vykazuje dlouhodobé sklony k pachani trestné
¢innosti a nebyl v minulosti schopen své chovani zménit ani pod hrozbou nafizeni zbytku
trestu. Nelze se proto domnivat, ze by osoba odsouzeného skytala zaruky budouciho vedeni
fadného zivota.

7. Jak spravné¢ soud prvnfho stupné v oduvodnéni napadeného usneseni uvadi, odsouzeny
kromé toho, ze vykonal polovinu ulozeného trestu, splnil také dalsi podminku stanovenou
zakonem pro kladné rozhodnuti o podminéném propusténi z vykonu trestu odnéti svobody.
Odsouzeny svym chovanim a plnénim si svych povinnosti ve vykonu trestu odnéti svobody
prokazal polepseni. Ohledné¢ chovani a plnéni si svych povinnosti béhem vykonu trestu odnéti
svobody ze strany odsouzeného lze konstatovat, Zze odsouzeny prokazal polepSeni, protoze
v soucasné dobé vykazuje velky pocet kazenskych odmén a nema zadné kazenské tresty,
aktivne se podili na chodu oddilu, hodnoceni odsouzeného je nadprumeérné.

8. Soud prvniho stupné vsak také spravné poukazal na to, ze odsouzeny prozatim nespliuje
podminku stanovenou zakonem v tom sméru, ze lze od néj ocekavat, ze v budoucnu povede
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fadny zivot, nebot’ u odsouzeného nelze vyloucit riziko recidivy. Opis z evidence Rejstifku
tresti odsouzeného vykazuje od r. 2003 do r. 2016 celkem jedenact odsouzeni, z toho ve dvou
piipadech se jednalo o soub¢h trestnych ¢int a byl proto odsouzenému ukladan souhrnny
trest, dvakrat doslo k upusténi od ulozeni souhrnného trestu. Jak vyplyva z opisu z evidence
Rejstiiku tresta a ze spisu Oktesniho soudu v Mladé Boleslavi spisové znacky 1 T 254/2008,
odsouzeny jiz byl v minulosti podminéné propustén k datu 13. 3. 2012 ve véci Okresniho
soudu v Liberci spisové znacky 6 Pp 26/2012, byla mu stanovena zkusebni doba v trvani 6 let,
presto se dopustil dne 12. 12. 2014 skutku, ktery byl ve véci Okresniho soudu v Ceské Lipé
spisové znacky 17 T 25/2015 posouzen jako pfecin krideze podle § 205 odst. 1 pism. a) tr.
zakonfku a za néj byl odsouzenému uloZen trest obecné prospésnych praci ve vymeéte 250
hodin, ktery ale nevykonal a tento trest byl zménén na trest odnéti svobody v trvani 250 dnu.
Odsouzeny se ve stanovené zkusebni dobé podminéncho propusténi dopustil i dalsi umyslné
trestné cinnosti, jak vyplyva z opisu z evidence Rejstitku trestd CR a piilohovych spisa
Okresniho soudu v Ceské Lipé spisovych znacek 2 T 118/2015 (skutek spachan 30. 6. 2015 a
byl kvalifikovan jako pfecin kradeze podle § 205 odst. 2 tr. zakoniku), 17 T 266/2015 ( skutek
spachan 17. 12. 2015 — posouzen jako pfecin kradeze podle § 205 odst. odst. 2 tr. zakoniku).
Z uvedencho je zfejmé, ze ani pfedchozi vykon trestu odnéti svobody a Sance, ktera mu byla
poskytnuta v podobé podminéného propusténi z vykonu trestu odnéti svobody, odsouzeného
neodradil od pachani dal$i imyslné trestné ¢innosti a podminéné propusténi jej nemotivovalo
k tomu, aby se pachani trestné cinnosti imyslného charakteru vyvaroval. Lze tedy pfisvédcit
soudu prvnfho stupné, Ze nelze prozatim, s ohledem na osobu odsouzeného, dojit k zavéru, ze
odsouzeny spliiuje podminku toho, ze 1ze od néj ocekavat, ze v budoucnu povede radny Zivot.
V piipadé odsouzen¢ho nedoslo k nepfipustnému poruseni zikazu tzv. dvojiho pficitani.
Podle rozhodnuti Ustavniho soudu CR spisové znacky 1. US 2201/16 ze dne 3. 1. 2017
uplatnéni institutu podminéného propusténi z trestu odnéti svobody sice v ¢eském pravnim
fadu neni formulovano jako narokové, nicméné pfesto obecné musi byt otevieno vsem
odsouzenym, vcetné odsouzenym - recidivistim. Moznost podminéného propusténi
poskytuje odsouzenym perspektivu a nadéji, ktera je mize motivovat k napravé. To vsak neni
piipad odsouzeného, protoze moznost podminéného propusténi mu byla v minulosti dana,
odsouzeny vsak ve stanovené zkusebni dobé podminéného propusténi pachal dmyslnou
trestnou cinnost, takze doslo k nafizeni zbytku trestu. Lze tedy v pfipadé¢ odsouzeného
uzaviit, ze prozatim u néj nelze ocekavat, ze by na svobodé¢ vedl fadny zivot. Je tedy
zapotiebi, aby odsouzeny fadnym chovanim a plnénim si svych povinnosti béhem vykonu
trestu odnéti svobody prokazal, ze od néj lze na svobodé ocekavat, ze povede fadny zivot.

9. S ohledem na vyse uvedené krajsky soud shledal stiznost odsouzeného nedivodnou, a proto
ji podle § 148 odst. 1 pism. c) trestnfho fadu zamitl.

Pouceni :
Proti tomuto usneseni neni dalsi fadny opravny prostfedek piipustny.
Liberec 7. listopadu 2018

Mgr. FrantiSek Bostik
pfedseda senatu

zpracovala:

JUDr. Blanka Skrétova v. r.
soudkyné
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