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USNESENI

Okresni soud v Liberci rozhodl soudkyni Mgr. Lenkou Stegurovou ve véci Zalobce
Alexandra Kendika, podnikajiciho pod obchodnim jménem Alexandr Kendik -
JUNIOR® se sidlem v Liberci, Soukenné nam. 121/1, IC: 10430245 proti Zalované NEMO
SEVER, a.s., IC: 26866781 se sidlem v Praze, Za Mototechnou 1619, o Zalob& zruSené
drzby

takto:

I Zalovany je povinen zdriet se ruSeni driby Zalobce spodivajici
V pravu uZivat prostor proluky mezi domy ¢.p.121/1 a &p. 371 na
pozemku p.¢. 1483/1, k.u. Liberec, obec Liberec zapsaném na LV 12951 u
Katastralniho uradu pro Liberecky kraj, katastralni pracovisté Liberec za
ucelem umisténi popelnic na sbér komunalniho odpadu a odstranit visaci
zamek branici pristupu k nému z ulice Fiignerova.

1. Zalovany je povinen nahradit Zalobci naklady Fizeni ve vysi
5.000,- K¢, a to do tii dnt od pravni moci tohoto usneseni.

Oduvodnéni:

Zalobou ze dne 10.7.2014 se Zalobce domahal proti zalovanému vydani rozhodnuti,
kterym soud ulozi zalovanému zdrzet se ruSeni pokojné drzby Zalobce, tykajici se prava
uzivat pro Zalobce prostor proluky mezi domy ¢p. 121/1 a 371 na pozemku 1483/1
V katastradlnim uzemi Liberec za ucelem umisténi popelnic na sbér komunalniho odpadu a
odstranit visaci zamek branici k pfistupu k nému z ulice Fiignerova.

V navrhu uvedl Zalobce, ze je spoluvlastnikem budovy Paldce Dunaj ¢p. 121/1, leZici
na poz. parcele &. 1487. Zalovany je vlastnikem sousedici budovy ¢p. 371, lezici na pozemku
p.C. 1483/1. Mezi témito budovami na pozemku Zalovaného se nachazi cca 2m Siroky prostor,
proluka mezi budovami, kterd je pfedmétem této Zaloby. Zalobce od roku 1993 uZival
pfedmétnou parcelu pro sebe, naposledy za i¢elem umisténi odpadovych kontejnerti. Zalobce
ma od roku 2006 uzavienu najemni smlouvu s firmou, kterd provozuje restauraci rychlého
obcCerstveni, kterd byla hlavnim uZivatelem pfedmétnych popelnic na sbér komunalniho
odpadu. Dle zalobce Zalovany ve 21. tydnu roku 2014 zamezil pfistup do ulicky uzavienim
brany a umisténim visaciho zdmku. Firma, ktera provozuje restauraci rychlého obcerstveni ve
22. tydnu roku 2014, a to konkrétné 28.5.2014 reagovala emailem adresovanym zalobci,
kterym informovala Zalobce o této situaci a o tom, Ze byla nucena popelnici umistit mimo
ulicku. Firma provozujici rychlé obcerstveni je povinna dodrzovat hygienické normy, které
zahrnuji 1 nakladani s odpady. Odpadové hospodateni bylo koncipovano tak, ze odpadky byly
odneseny zaméstnanci rychlého obcerstveni KFC sklepnim koridorem k vytahové Sachté,
transportovany vytahem do pfedmétné ulicky a vyhozeny do popelnic. Popelnice tedy
navazovaly na jediny mozny odpadovy koridor z budovy ¢p. 121/1 a byly tak dodrZzeny
hygienické ptedpisy pro hospodafeni s odpady. Posunutim popelnic doSlo k zasadnimu



ohrozeni dodrzeni téchto hygienickych norem. Protoze je budova Paldce Dunaj koncipovéana
tak, ze je zde jediny odpadovy koridor, je nutné vyuzivat tento, nebot’ jiného neni. Posunutim
popelnic doslo k naruseni pokojného a dlouhodobé¢ trvajiciho pokojného stavu a miize vyustit
i v ukonéeni provozovani ¢innosti firmou, jez provozuje rychlé obderstveni. Zalobce dale
k zalobé uvedl, ze se domniva, ze vzhledem k ¢asovému obdobi faktického ovladani véci, a to
21 let vydrzel zalobce pravo sluzebnosti k pfedmétné parcele.

Podle ust. § 1003 zakona ¢. 89/2012 Sb., obcanského zakoniku (dale jen o.z.), drzbu
neni nikdo opravnén svémocné rusit. Kdo byl v drzb¢ rusen, miize se domahat, aby se rusitel
ruSeni zdrzel a vSe uvedl v predesly stav.

Dle ust. § 1008 odst. 1 0.z. soud zamitne zalobu na ochranu nebo na uchovani drzby,
pokud bude zaloba podéana po uplynuti Sesti tydnti ode dne, kdy se zalobce dozvédél o svém
pravu i o osobé¢, ktera drzbu ohrozuje nebo rusi, nejdéle vSak do jednoho roku ode dne, kdy
zalobce mohl své pravo uplatnit poprvé.

§ 177 zak. €. 99/1963 Sb. o.s.t. stanovi, ze domaha-li se zalobce ochrany rusené drzby,
soud o Zalob¢é rozhodne do 15 dnl od zah4jeni fizeni. Zalobce musi prokazat, ze jde o
svémocné ruseni drzby. Jednani neni tfeba nafizovat.

Dle § 178 o.s.t. v fizeni se soud omezi na zjisténi posledni drzby a jejiho svémocného
ruSeni.

V dané¢ véci soud posoudil zalobu podle vySe uvedenych ustanoveni nového
obcanského zakoniku a obcanského soudniho fadu, jakozto zalobu z rusené drzby. V prvé
fadé se soud zabyval tim, zda byla dodrzena prekluzivni lhita stanovend v novém obcanském
zéakoniku, a to Sesti tydnli ode dne, kdy se zalobce dozvédél o svém pravu i o osobé, kterd
drZbu ohroZuje nebo rusi. Soud ma za to, Ze zaloba byla podéana vcas, a to posledni den mozné
Sestitydenni lhity. Zaloba zrusené drzby je Zalobou, kterd sméfuje pouze k ochrané
posledniho stavu drzby a k jeho navraceni. Jde o Zalobu o faktickém stavu. Zakladnim ucelem
této noveé pravni upravy je poskytnuti rychlé ochrany faktickému pokojnému stavu, kdy soud
se omezil pouze na zjisténi posledni drzby a jejiho svémocného ruseni ¢i zbaveni. V podané
zalob¢ se Zalobce domahé ochrany své drzby, a to drzby pokojné ve vztahu k Zalovanému.
Zalobce v Fizeni osvédéil, ze predmétnou parcelu, resp. pfedmétny prostor, tedy proluku mezi
budovami zalobce a Zalovanou spolecnosti uzival od roku 1993, naposledy za ucelem
umisténi odpadovych kontejnert. V roce 2006 zalobce uzaviel najemni smlouvu se
spolec¢nosti, ktera provozuje v domé zalobce, ktery je spoluvlastnikem této nemovitosti
restauraci rychlého ob&erstveni. Zalobce se v ndjemni smlouvé zavizal pro provozovatele
restaurace zajistit pfistup k odpadovym nddobdm. Tim, Ze Zalovany zabral prostor, tedy
proluku mezi budovami, uzavienim brany a umisténim visaciho zdmku znemoznil Zalobci,
potazmo provozovateli restaurace, vyuzivat odpadové nadoby. Vzhledem k tomu, ze zalobce
proluku, tedy prostor mezi budovami, uziva jiz 21 let, ma soud za to, Ze byly naplnény
podminky uvedené v ustanoveni o.s.t., tedy, ze se jedna v daném ptipad€ o posledni drzbu a
svémocné ruseni této drzby ze strany zalovaného. Soud se tedy omezil na zjiSténi téchto dvou
skutecnosti a vzhledem k tomu, ze bylo zjisténo, ze je svémocné rusena posledni drzba
zalobce ze strany zalovaného a ze byly splnény podminky uvedené v ustanoveni nového o.z. a
o.s.f., rozhodl soud tak, jak je uvedeno ve vyroku I tohoto usneseni a zalobé vyhovél. Jinak
feceno ma soud za to, Ze se jednd o svémocné ruseni posledni pokojné drzby zalobce.



Pokud se zalobce domaha podle nové pravni Gpravy ochrany rusené drzby, soud o
takové Zzalobé rozhodne do 15 dnti od zahdajeni fizeni, jednani neni tfeba nafizovat. Jak bylo
vySe uvedeno, v fizeni se soud omezi na zjisténi posledni drzby a jejiho svémocného ruseni,
piicemz se neprokazuje, zda jde o fadnou, pravou a poctivou drzbu. Podstatné pro celé fizeni
je prokéazani posledni drzby.

O néakladech ftizeni bylo rozhodnuto podle ust. § 142 odst. 1 o.s.f., podle néhoz
ucastniku, ktery mél ve véci plny uspéch, piiznd soud néhradu néakladi potifebnych
k Géelnému uplatiiovani nebo branéni prava proti ti¢astniku, ktery ve véci uspéch nemél.

Pouceni: Proti tomuto usneseni Ize podat odvolani do 15 dn ode dne doruceni jeho
pisemného vyhotoveni ke Krajskému soudu v Usti nad Labem - pobocka
Liberec prostiednictvim zdejsiho soudu.

V Liberci dne 22. gervence 2014

Za spravnost vyhotoveni: Mgr. Lenka Stegurova, v.r.
Bc. Tomas Jakoubek soudkyné





