Jednaci ¢islo: 21 C 254/2017-81

USNESENI

Okresni soud v Liberci rozhodl soudkyni JUDr. lvanou Houdkovou ve véci zalobce
BUSHMAN CZ s.r.o., IC: 27599442, sidlem Nové Branice 221, 664 64 Nové Branice,
zastoupeného Mgr. Tomasem Urbanem, advokatem se sidlem Viesova 685/16,
181 00 Praha 8 - Troja, proti zalovanym 1. Bushman Company a.s., IC: 26052679, se sidlem
Jilovska 1167/71a, 142 00 Praha 4 - Branik, 2. LP Komfort s.r.o., IC: 25618601, se sidlem
Lazarska 1719/5, 110 00 Praha 1 - Nové Mésto, oba zastoupeni Mgr. Martinem Slechtou,
advokatem se sidlem Dievna 382/2, 128 00 Praha 2, 0 Zalobé na ochranu pred vypuzenim
Z drzby,

takto:

l. Namitka nedostatku mistni piisluSnosti Okresniho soudu v Liberci se
zamita.

1. Zalovani jsou povinni vyklidit nebytové prostory (obchodni jednotku) ¢&.
1.56, o vymérie 123,79 m’, umisténé v Obchodnim Centru Forum Liberec,
Soukenné namésti 2a/669, 460 01 Liberec, a predat tyto prostory zalobci.

I1l.  Zalovani jsou povinni zdrZet se daliiho ruseni drzby jednotky &. 1.56, o
vymére 123,79 m2, umisténé v Obchodnim Centru Forum Liberec,
Soukenné nameésti 2a/669, 460 01 Liberec.

IV.  Zalovany & 1 je povinen nahradit Zalobei naklady Fizeni ve vysi 5.888,- K¢
a to do tFi dni od pravni moci tohoto usneseni k rukam pravniho zastupce
Zalobce.

V. Zalovany ¢&. 2 je povinen nahradit Zalobci naklady Fizeni ve vy3i 5.888,- K¢&
a to do tfi dnii od pravni moci tohoto usneseni k rukam pravniho zastupce
Zalobce.

Oduvodnéni:

Zalobou z rusené drzby dorucenou soudu dne 6.10.2017 se zalobce doméha vydani
rozhodnuti, kterym by byla Zalovanym uloZena povinnost vyklidit nebytové prostory
(obchodni jednotku) ¢. 1.56, o vymeéie 123,79 m?, umisténé v Obchodnim Centru Forum
Liberec, Soukenné namésti 2a/669, 460 01 Liberec, a ptedat je zalobci, jakoZz i povinnost
zdrzet se dalSiho ruSeni drzby uvedené jednotky. Podanou Zalobu odtvodnil Zalobce tim, ze je
obchodni spolecnosti zabyvajici se prodejem outdoorového obleceni a vybaveni znacky
»,BUSHMAN a je soucasn¢ provozovatelem maloobchodnich prodejen s timto sortimentem.
V piipadé¢ zalovaného ¢. 1 se jednd o obchodni spolecnost vlastnici ochrannou znamku
BUSHMAN a know-how, které spoc¢iva piedevsim v obchodnich postupech, standardech
prodeje & prezentaci zbozi a merchandisingu. Zalovany ¢. 1 je piitom dcefinou spoleénosti
zalovaného €. 1 a zabyvd se pfedevS§im provozovanim prodejen se zbozim znacky
BUSHMAN. Dne 28.12.2015 byla mezi Zzalobcem jako nabyvatelem a zalovanym ¢. 1 jako
poskytovatelem uzaviena smlouva o franchisingu, na jejimz zaklad¢é zalovani pievedli na
zalobce opravnéni k prodeji zbozi s oznacenim BUSHMAN a k provozovani prodejen s timto
zbozim, v disledku ¢ehoz ma zalobce vyhradni pravo k prodeji a distribuci zbozi BUSHMAN
na uzemi Ceské republiky. Dne 22.12.2015 byla mezi Zalobcem jako kupujicim a Zalovanym
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¢. 2 jako prodavajicim za 0casti vedlej$iho ucastnika, Zalovaného ¢. 1 uzaviena smlouva o
koupi ¢asti zavodu, na jejimz zakladé nabyl zalobce ¢ast zavodu zalovaného €. 2, jednalo se
predeviim o maloobchodni prodej v prodejnach v Ceské republice. V souladu se smlouvou o
koupi ¢asti zavodu uzival zalobce od prevzeti ¢asti zavodu prodejnu v Liberci, ktera v souladu
se smlouvou o franchisingu nesla ozna¢eni znac¢kova prodejna BUSHMAN. Dne 21.9.2017
ovsem doslo ke koordinovanému utoku zalovanych, kdy osoby oznacené jako zéstupci
zalovanych vnikli do 16 prodejen Zalobce na celém tuzemi Ceské republiky, véetnd prodejny
v Liberci a pod hroznou nasili vykazali z prodejen zaméstnance zalobce, odebrali veskeré
zbozi, vybaveni a pokladni hotovost a Zalobci znemoznili pfistup do prodejen, kdyz vyménily
zamkové vlozky. Zalobci tim bylo rovnéZ znemoznéno vyuZivat vybaveni a zafizeni, které
nabyl na zakladé smlouvy o koupi zavadu, piipadné jej pofidil na své vlastni naklady. Od
22.9.2017 jsou tyto prodejny, vCetné prodejny v Liberci, svémocné vyuzivany zalovanym ¢.
2, jemuz zalovany & 1 uZivani prodejen umoZiiuje. Zalovany &. 2 zaroveh uziva i
neopravnéné odcizené vybaveni prodejny. CésteGna ochrana byla Zalobci poskytnuta
usnesenim Obvodniho soudu pro Prahu 4 ¢.j. 10 Nc 1040/2017-71, ktery piedbéznym
opatfenim nafidil Zalovanym, aby se zdrzeli zcizeni, uzivani, zpenézeni a jakychkoliv jinych
dispozic vymezeného zboZzi a vybaveni prodejen. Timto usnesenim vSak neni poskytnuta
ochrana pied vypuzenim z drzby. Zaloba na ochranu drzby Zalobce pak sméfuje viiéi obéma
zalovanym, nebot’ se jedna o majetkové propojené osoby, které jednaly pifi vypuzeni zalobce
spole¢n¢ a na vypuzeni se podileli zaméstnanci a zmocnénci obou Zalovanych.

Zalovani s Zalobou nesouhlasili a navrhli jeji zamitnuti v celém rozsahu. Zalovani
pfedné namitli nedostatek mistni pfislusnosti Okresniho soudu v Liberci, nebot’ Zaloba se
netyka existence prav k obchodni jednotce umisténé v Obchodnim Centru Forum Liberec,
nybrz toliko prév a povinnosti z toho plynoucich. Pfitom podle § 88 pism. i) o.s.t. je k fizeni
namisto obecného soudu, poptipadé namisto soudu uvedeného v § 85a, pfislusny soud, ktery
je obecnym soudem Zzalobce, jde-li o ochranu drzby prava k véci, neni-li touto véci véc
nemovita. Zalovani maji za to, ze mistn& piislusnym soudem je Okresni soud Brno — venkov,
tedy soud, v jehoZ obvodu ma Zalobce sidlo. Zalovani dale uvedli, Ze na zakladé smlouvy o
podnajmu uzaviené mezi zalobcem jako podnijemcem a zalovanym ¢. 1 jako najemcem byla
zalobci do podnajmu pfenechidna obchodni jednotka €. 1.56, umisténd v piizemi budovy
Obchodniho Centra Forum Liberec. Zalobci tim vznikla mimo jiné povinnost platit Zalobci
najemné a poplatky za sluzby spojené s podnajmem, které vSak zalobce dlouhodobé neplatil.
Zalovany ¢. 1 proto dne 21.9.2017 od smlouvy o franchisingu odstoupil pisemnym
oznamenim, které téhoz dne dorucil na adresu sidla zalobce, nebot’ Zalobce dlouhodobé
porusoval povinnosti jak ze smlouvy o franchisingu, tak ze smlouvy o podnajmu a dale dle
smluv o podnajmu obchodnich jednotek v dalSich obchodnich centrech. Odstoupenim od
smlouvy Zalobce ke dni 21.9.2017 ztratil jakakoli prava k uziti oznaceni BUSHMAN a vSech
ochrannych znamek, reklamnich slogant a jinych nehmotnych prav spojenych se znackou
BUSHMAN. Ukoncenim smlouvy o franchisingu dne 21.9.2017 automaticky zanikla s
okamzitym ucinkem také smlouva o podndjmu a Zalobce ztratil jakékoli opravnéni k uZivani
pfedmétné obchodni jednotky v Obchodnim Centru Forum Liberec. V souladu s ¢l. X. odst. 3
Réamcové kupni smlouvy na kolekci W17 uzaviené dne 28.2.2017 mezi Zalovanym ¢. 2 a
zalobcem, ukoncenim smlouvy o franchisingu dne 21.9.2017 automaticky zanikla s
okamzitym ucinkem také pfedmétna ramcova kupni smlouva. Odstoupenim od smlouvy o
franchisingu a ukonc¢enim ramcové kupni smlouvy na kolekci W17 Zalobce ke dni 21.9.2017
ztratil pravo na dodavku jakéhokoli zbozi BUSHMAN. Dne 21.9.2017 dale zalovany ¢. 1
coby véftitel a ndjemcem predmétnych prostor uplatil viici Zalobei jako dluzniku a byvalému
podndjemci zadrzovaci pravo ke vS§em movitym vécem zalobce nachazejicim se v predmétné
jednotce v Obchodnim Centru Forum Liberec a na dalSich mistech, které z titulu podnajemni
smlouvy Zalobce do té doby uZival. Diivodem zadrZeni bylo zajiSténi splatnych pohledavek
zalovaného ¢. 1 vici zalobei ve vysi 5.185.678,65 K& resp. dalSich splatnych pohledavek
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zalovaného 1 vuci zalobci ve vysi 17.875.627,20 K¢ nabytych od spolecnosti SHOP STYLE
s.r.0., se sidlem: Horka 92/7, 958 04 Partizanske - Velké Bielice, Slovenské republika, ICO:
44956428. O uplatnéni zadrzovaciho prava byl zalobce dne 21.9.2017 pisemné informovan.
Nepravdivé je tvrzeni zalobce o udajném pouziti nasili nebo pohrizky nasili ze strany
7alovanych pii zadrzovani véci Zalobce. Zalobce se nadto snazil personal ve svych
obchodnich jednotkdch ptimét ke kiivé vypoveédi a obvinit zalované z pouziti ndsili ¢i
pohriizky nasili. Z pozice zaméstnavatele dne 28.9.2017 zaslal zalobce svému personalu
textaci prohlaSeni obsahujici zcela nepravdiva tvrzeni o pribéhu uplatnéni zadrzovaciho
prava. Ke dni 21.9.2017 zalovany ¢. 1 jako najemce pfedmétnych prostor vstoupil do
pfedmétné jednotky a pieval si ji od Zalobce do uzivani, kdyz ¢l. 13.3 smlouvy o ndjmu v
piipadé ukonceni trvani podndjmu zalovaného €. 1 vyslovné opraviiuje ke vstupu do jednotky
a k jejimu ptevzeti a dale k znemoznéni vyklizeni majetku jinych osob, aniz by se v disledku
toho vystavoval postihu. Uzivaci pravo zalobce k pifedmétnym prostorim tudiz skoncilo dne
21.9.2017 zanikem smlouvy o podnajmu a Zzalobce od té¢ doby nemd k uzivani prostor
jakykoliv titul a nema drzbu. Zalobce dale nemize mit tmysl vykonavat pravo drzby jako své
vlastni, jelikoz Zalobce propustil veskery sviij prodejni personal. Zalobci tedy nesvédéi pravo
na ochranu drzby. S ohledem na posesorni charakter fizeni Zalovani dale namitli, Ze se nelze
predmétnou zalobou domahat naroku na vyklizeni a ptedani predmétnych prostor.

S ohledem na namitku nedostatku mistni ptislusnosti Okresniho soudu v Liberci se soud
pfedné zabyval touto vznesenou namitkou.

Podle § 88 pism. b) ¢. 99/1963 Sb., obéanského soudniho fadu, ve znéni pozdéjsich
ptedpisti (dale jen ,,0.s.f.”’) namisto obecného soudu, popiipadé¢ namisto soudu uvedeného v §
85a, je k fizeni pfislusny soud, v jehoz obvodu je nemovitd véc, tyka-li se fizeni prava k ni.
Podle § 88 pism. i) 0.s.f. na misto obecného soudu, poptipadé¢ namisto soudu uvedeného v §
85a, je k fizeni pfislusny soud, ktery je obecnym soudem zalobce, jde-li o ochranu drzby
prava k véci, neni-li touto véci véc nemovita.

Z citovanych ustanoveni je patrné, ze jde-li 0 ochranu drzby prava k véci movité, pak je
vyluéné piislusnym soudem obecny soud Zalobce. U drzby véci nemovitych se ptislusnost fidi
pismenem b).

Podle § 105 odst. 1 o.s.f. mistni pfislusSnost zkouma soud jen do skonceni ptipravného
jednani podle § 114c. NeprovedI-li tuto ptipravu jedndni, zkouma soud mistni pfisluSnost jen
pted tim, neZ zac¢ne jednat o véci samé, nebo rozhodl-li o véci samé bez jedndni, jen pied
vydanim rozhodnuti; to neplati, jde-li o platebni rozkaz, elektronicky platebni rozkaz nebo
jednani podle § 114c, a jen k namitce ucastnika, kterd byla uplatnéna pfi prvnim tkonu, ktery
ucastniku pfislusi. Pfi zkoumani mistni pfisluSnosti se nepfihlizi k ptipravé jednani, jednanim
a jinym ukoniim provedenym pied vécné nepfisluSnym soudem a k rozhodnutim vydanym
véené nepiislusSnym soudem. Podle § 105 odst. 4 o.s.f. namitne-li ucastnik fizeni vcas a
divodné nedostatek mistni prislusnosti, postupuje soud obdobné podle odstavct 2 a 3; jinak
namitku usnesenim zamitne.

V daném ptipad¢ je predmétem zaloby 0 ochrané pted vypuzenim z drzby obchodni
jednotka ¢. 1.56, o vyméte 123,79 m2, umisténa v Obchodnim Centru Forum Liberec, na
adrese Soukenné nameésti 2a/669, 460 01 Liberec, tedy véc nemovita. Mistné piislusnym je
proto soud, v jehoz obvodu se uvedend jednotka nachazi, nebot’ fizeni se tyka prava k ni.
S ohledem na skutecnost, Ze obchodni jednotka se nachazi v Liberci, je pro fizeni o ochrané
pied vypuzenim z drzby této jednotky dana vylucnd mistni piislusnost Okresniho soudu
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v Liberci. Soud proto postupoval podle § 105 odst. 4 o.s.f. a namitku nedostatku mistni
pfislusnosti zamitl, jak je uvedeno ve vyroku I. tohoto usneseni.

Podle § 1008 odst. 1 zédkona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zdkonik, ve znéni pozd¢jSich
piedpist (dale jen obCansky zakonik), soud zamitne Zzalobu na ochranu nebo na uchovani
drzby, pokud bude Zaloba podana po uplynuti Sesti tydnii ode dne, kdy se zalobce dozvédél o
svém pravu i o osob¢, ktera drzbu ohrozuje nebo rusi, nejdéle vSak do jednoho roku ode dne,
kdy zalobce mohl své pravo uplatnit poprvé.

S ohledem na zakonem stanovené lhiity pro uplatnéni zaloby se déle se soud zabyval
vCasnosti podané zaloby, nebot’ Zalobu je nutné podat ve lhiité do Sesti tydnii ode dne, kdy se
zalobce dozveédél o svém pravu i o osobé, ktera drzbu ohrozuje nebo rusi, nejdéle vsak do
jednoho roku ode dne, kdy zalobce mohl své pravo uplatnit poprvé. Z tvrzeni ucastnikl je
ziejmé, ze k jednani zalovanych, ve kterém zalobce spatiuje vypuzeni z drzby, mélo dojit dne
21.9.2017. Zaloba byla pfitom u soudu podana dne 6.10.2017. Je tudiz zfejmé, Ze subjektivni
lhita Sesti tydnt, jakoz i1 objektivni lhita jednoho roku byla zachovédna a zaloba je podana
vcas.

Podle § 176 o.s.f. ustanoveni § 177 az 180 se pouziji, je-li z Zaloby zfejmé, Ze se
zalobce domaha ochrany rusené drzby.

Podle § 177 odst. 1 o.s.f. Domaha-li se zalobce ochrany rusené drzby, soud o zalobé
rozhodne do 15 dnl od zahdjeni fizeni. Zalobce musi prokazat, Ze jde o svémocné ruSeni
drzby. Jednani neni tfeba natizovat.

Podle § 178 o.s.f. v fizeni se soud omezi na zjisténi posledni drzby a jejiho
svémocného ruseni.

Podle § 180 odst. 1 o.s.f. ve véci samé rozhoduje soud usnesenim.

Podle § 1007 odst. 1 a 2 obcanského zakoniku, byl-li drzitel z drzby vypuzen, mize se
na vypuditeli domahat, aby se zdrzel dal§iho vypuzeni a obnovil ptivodni stav. Proti Zalob¢ na
ochranu drZzby Ize namitnout, Ze Zalobce ziskal proti Zalovanému nepravou drzbu nebo Ze ho z
drzby vypudil. Vypuzeni z drzby prav nastane, kdyz druha strana odepie plnit, co dosud
plnila, kdyZ n€kdo zabrani vykonu prava, nebo jiz nedbd povinnosti zdrzet se né&jakého
konani.

S ohledem na skute¢nost Ze smyslem zaloby z rusené drzby neni ochrana prava, ale
pokojného stavu nezjistuje soud, zda se jedna o drzbu fadnou, poctivou, nebo pravou. Tyto
otazky je mozné fesit az v ptipadném nasledném petitornim fizeni. Aby byl zalobce s Zalobou
uspéSny, musi prokazat to, Ze byl drZitelem prava, tedy Ze jej pied zdsahem Zalovaného
pokojné vykonaval a Ze toto pravo zalovany, ptipadné Zalovani, rusi.

Soud se proto v souladu sust. § 178 o.s.f. zabyval zjisténim posledni drzby a jejiho
svémocného ruSeni. Ze smlouvy o franchisingu uzaviené dne 28.12.2015 mezi zalobcem
poskytovatelem bylo zjisténo, ze zalovany €. 1 je vyhradnim vlastnikem ochranné znamky,
jakoZz 1 oznaceni vztahujiciho se k vyrobé¢ a prodeji vyrobkl a na zakladé této smlouvy poskytl
zalobci pravo prodavat vyrobky spolecné se zbozim a pouzivat podstatné znaky systému.
V ¢l. IV odst. 4 se zalovany €. 1 dale zavazal, ze bude dodavat vyrobky a k nim pfislusejici
dokumenty zalobci do jeho provozoven specifikovanych v piiloze ¢. 3 této smlouvy.
V uvedené piiloze je pod seznamem provozoven uvedena mimo jiné provozovna OC Forum
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Liberec, Soukenné namésti 2a/669, 460 01. Najemni vztah zalovaného ¢. 1 k této provozovné
zalobce dolozil Smlouvou o najmu (jednotka ¢. 1.56) uzavienou dne 25.9.2009 mezi
spole¢nosti Multi Veste Czech Republic 9, s.r.o., IC 27643191 a zalovanym ¢. 1 a naslednymi
dodatky ¢. 1 — 3, kdyz z dodatku ¢. 3 k této smlouvé ze dne 17.12.2013 plyne, ze najemni
vztah skon¢i ve sjednanou dobou vyprseni, kterou je 1.12.2018. Smlouvou o podnajmu
nebytovych prostor ze dne 21.9.2016 zalobce dolozil, Ze mezi zalovanym €. 1 jako ndjemcem
a zalobcem jako podnajemcem byl sjednan podnajem nebytovych prostor nachazejicich se v
Obchodnim Centru Forum Liberec, Soukenné namésti 2a/669, 460 01 Liberec o vymeéte
123,79 m?, a to na dobu uréitou do 1.12.2018. Doba podndjmu pocina plynout okamzikem
podpisu podngjemni smlouvy. Podle ¢l. VII ma nijemce pravo na zaklad¢ pisemného
oznameni podnajemci predCasné ukoncit podnijemni smlouvu S okamzitou uc¢innosti, na
zéklad¢ divodl obsazenych v najemni smlouvy. Podndjemni smlouva zanikd rovnéz
Vv ptipad¢ ukonceni smlouvy o franchisingu, uplynutim sjednané doby, ukoncenim najemni
smlouvy a také v pfipadé, kdy néjemce neziskd souhlas s podnijmem od vlastnika
pronajimanych prostor. Ze smlouvy o koupi ¢asti zdvodu ze dne 22.12.2015 ve znéni dodatku
Estate s.r.0.) a Zalovanym ¢. 2 jako prodavajicim a Zalovanym ¢. 1 jako vedlej$im ucastnikem
bylo zjisténo, ze zalobce nabyl ¢ast zavodu zalovaného €. 2, v to vetné veskerych prav s casti
zévadu spojenych, vyjma téch, které jsou dohodou z pfevodu vylouceny. Takto nabyl rovnéz
prodejnu  Obchodnim Centru Forum Liberec, kterou se zalovany ¢. 2 zavazal Zalobci piedat
dne 16.2.2016.

Na zéklad¢ téchto dikazi ma soud za prokazané, ze zalobce je opravnénym drzitelem
prava pokud jde o nebytové prostory (obchodni jednotku) & 1.56, o vyméfe 123,79 m?,
umisténou v Obchodnim Centru Forum Liberec, Soukenné nameésti 2a/669, 460 01 Liberec.
Z vyse citovanych dikazl je patrné, ze drzba Zzalobce byla dlouhodob4, trvajici minimalné
jeden rok, pticemz Zalobce nebyl z drzby po tuto dobu nikym rusen a jeho drzba nebyla
zpochybnovéna.

Tyto skutecnosti vyplyvaji rovnéz z oznameni zalovaného o uplatnéni zadrzovaciho
prava k movitym vécem ze dne 28.9.2017, podle kterého Zalovany uplatnil dne 21.9.2017
vici zalobei zadrzovaci pravo K movitym vécem nachazejicim se mimo jiné v prodejné
Obchodni Centrum Forum Liberec, jakoz z protokolu o zadrzeni movitych véci dluznika ze
dne 21.9.2017 jakoz i seznamu zbozi a nabytku v prodejné v Liberci ze dne 21.9.2017,
ptedavaciho protokolu cenin ze shodného dne, z ptedavaciho protokolu k hotovosti, piehledu
celkového stavu skladu v prodejné v Liberci, véetné seznamt zbozi, které zistalo a které bylo
odvezeno z prodejny. Z dikazl uvedenych v tomto odstavci, jakoz i z ¢estnych prohlaseni a
fotografii, které zalobce dolozil ma soud za prokazané, ze dne 21.9.2017 byl Zalobce vypuzen
Z drzby nebytovych prostor (obchodni jednotky) €. 1.56 umisténé v Obchodnim Centru Forum
Liberec, na adrese Soukenné namésti 2a/669, 460 01 Liberec, kdy doslo ke svémocnému
pfevzeti provozoven Zalovanymi, které dosud provozoval Zalobce, a to vcetné provozovny
v Liberci, ptitom osoby vystupujici jménem zalovanych vypudili Zalobce z drzby, odebrali
zboZi, ceniny 1 pokladni hotovost a Zalobci znemoznili pfistup do prodejny. Vypuzeni zalobce
z drzby je patrné rovnéz z vypisu z vefejné &asti Zivnostenského rejstiiku, ktery Zalobce
dolozil. Z tohoto vypisu je totiz patrné, ze zalovany ¢. 2 ke dni 22.9.2017 uvadi mimo jiné
Provozovnu Bushman v Liberci na adrese Soukenné namésti 2a/669, 460 01 Liberec. Tento
zavér je rovnéz v souladu s usnesenim Obvodniho soudu pro Prahu 4, ¢.j. 10 Nc¢ 1040/2017-
71 ze dne 2.10.2017, kterym bylo vyddno pfedbézné opatfeni a Zalovanym bylo uloZeno
zdrZet se zcizeni, uzivani, zpenézeni (at’ uz ve vetrejné drzbg, soudnim prodejem ¢i jakymkoliv
jinym zptisobem) a jakychkoliv jinych dispozic ¢i jakéhokoliv zatizeni movitych véci véetné
zbozi odebraného z prodejny Bushman v Liberci na adrese Soukenné namésti 2a/669, 460 01
Liberec.



pokracovani 6 sp.zn.: 21 C 254/2017

S ohledem na ptfedmét dokazovani, kdy o.s.f. stanovi, ze soud se omezi toliko na zjisténi
posledni drzby a jejiho svémocného ruseni, nebyly provadény dalsi dikazy z divodu jejich
nadbytecnosti. Podle judikaturniho komentate k § 176 o.s.f. v divodové zpravé uvadi
zdkonodarce ke zminénému fizeni nasledujici: ,,Zaloba z ruSené drzby je Zalobou, ktera
smétfuje pouze k ochrané posledniho stavu drzby a k jeho navraceni. Nejde tedy o zalobu o
pravu, jiz by se zalobce domahal petitorni ochrany, nybrz o Zalobu o faktickém stavu, jiz se
zalobce domaha possessorni ochrany. V disledku toho miize byt Zalobci possessorni ochrana
poskytnuta 1 tam, kde je zjevné, Ze mu zadné subjektivni pravo nepiislusi a ze tedy napft.
drzbu vlastnického prava vykonava jako nevlastnik. "

Na zakladé shora uvedenych skutecnosti soud dospél k zavéru, ze zalobce prokazal, ze
do dne 21.9.2017 byl drzitelem mimo jiné prodejny v Liberci umisténé v Obchodnim Centru
Forum Liberec. Dne 21.9.2017 vSak zalovani zasahli do pokojné drzby Zalobce, nebot’ jej
z dalsiho provozovani prodejny svym jednanim vyloucili, ¢imz byl zalobce vypuzen z drzby.
Déle soud nad ramec vyse uvedenych zjisténi uvadi, ze z cestnych prohlaseni, které zalobce
dolozil je patrné, ze ke zmocnéni véci zalobce doslo zalovanymi nésilng, procez se nejedna o
uplatnéni zadrZzovaciho prava ve smyslu tvrzeni Zalovanych. Soud proto podané Zalobé
vyhovél v plném rozsahu, pti¢emz v souladu s ust. § 177 o.s..f nenafizovat ve véci jednani.

O nahradé¢ nakladt fizeni rozhodl soud podle § 142 odst. 1 o.s.f., podle kterého
ucastniku, ktery mél ve véci plny uspéch, pfiznad soud ndhradu ndkladd pottebnych k
ucelnému uplatiiovani nebo branéni prava proti ucastniku, ktery ve véci tspéch nemél, tak, ze
ptiznal zalobci, jez byl v fizeni zcela GspéSny, narok na ndhradu ndkladi fizeni v Céstce
11.776,- K&. Tyto naklady sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku v ¢astce 5.000,- K¢ a
nakladt zastoupeni advokatem, kterému naleZi odména stanovena dle § 9 odst. 3 pism. a), § 6
odst. 1 a § 7 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., advokatniho tarifu, (dale jen ,,a. t.”’) z tarifni hodnoty
ve vysi 35.000 K¢ sestavajici z ¢astky 2.500 K¢ za kazdy ze dvou ukoni uvedenych v § 11
odst. 1 a.t. ( pfevzeti a piiprava zastoupeni, pisemné podani nebo navrh ve véci samé —
zaloba) v¢etné dvou pausalnich nahrad vydaji po 300 K¢ dle § 13 odst. 3 a. t. a dan z ptidané
hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 5.600 K¢ ve vysi 1.176 K¢&. Celkové naklady ptedstavujici
castku 11.776,- K¢ soud ulozil zaplatit kazdému z Zalovanych rovnym dilem podle § 140 odst.
1 o.s.f., tj. véastce 5.888,- K&, nebot’ na strané¢ zalovanych se nejednd o nerozlu¢né
spolecenstvi.

Poucdeni: Proti tomuto usneseni lze podat odvolani do 15 dni ode dne doruceni jeho
pisemného vyhotoveni, a to ke Krajskému soudu Usti nad Labem - pobocce
Liberec, prostfednictvim soudu podepsaného.

Jestlize Zalovani dobrovoln€ nesplni povinnosti uloZzené timto rozhodnutim,
muZze Zalobce podat navrh na natizeni vykonu rozhodnuti.

V Liberci dne 20. fijna 2017

JUDr. Ivana Houdkova v.r.
soudkyné
Za spravnost vyhotoveni:
Marie Macanova



