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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresn{ soud v Liberci rozhodl samosoudkyni Mgr. Janou Vodehnalovou v hlavnim liceni
konaném dne 2. ffjna 2019 v Liberci takto:

Obzalovany

Marek é-, narozeny _ v Jablonci nad Nisou, trvale bytem _

B coho casu ve vikonu trestu odnéti svobody ve Véznici Straz pod Ralskem,

je vinen, Ze

ackoliv byl trestnim pifkazem Okresntho soudu v Liberci ¢. j. 28 T 61/2017 - 77 ze dne
26. 6. 2017, s pravni moci dnem 19. 9. 2017, odsouzen pro pfecin podvodu podle § 209 odst. 1
trestnfho zdkoniku k trestu odnéti svobody v trvani 3 meésict, jehoz vykon byl podminéné
odlozen na zkusebni dobu v trvani 1 roku, a usnesenim Okresniho soudu v Liberci €. j. 28 T
61/2017 — 119 ze dne 22. 3. 2019, s pravai moci dnem 13. 4. 2019, bylo rozhodnuto o tom, Ze
obzalovany tento trest vykona, tak

v Dlouhém Mostu ¢p. 71, okres Liberec, dne 18. 10. 2018 vyuzil omylu postovni dorucovatelky
Veroniky S- a i%evzal od ni finan¢ni hotovost ve vysi 13 200 K¢ uréenou pro Frantiska

, ackoliv penize méla pfedat pouze zmocnéné osobé, kterou byla

S , narozeného ckoli { S f Ené ¢
Véra S , finanéni hotovost si_ obzalovany ponechal, a po prob¢hlém reklamacnim fizeni

byla opravnenernu Frantisku S| nov¢ vyplacena Ceskou postou, s.p., ICO 47114983, k jeji
skodeé ¢astka 13 200 K,

tedy

sebe obohatil tim, Zze vyuzil néctho omylu, zpusobil tak na cizim majetku skodu nikoli nepatrnou
a byl za takovy ¢in v poslednich tfech letech odsouzen a potrestan.

Tim spachal
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pfecin podvodu podle § 209 odst. 1, odst. 2 trestniho zakoniku,
a odsuzuje se

za uvedeny pfecin v soub¢hu s pfecinem kradeze podle § 205 odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku
z trestnfho ptikazu Okresniho soudu v Liberci €. j. 5T 118/2018 — 35 ze dne 16. 10. 2018, podle
§ 209 odst. 2 trestniho zakoniku, za uzit{ § 43 odst. 2 trestniho zakoniku, k souhrnnému trestu
odnéti svobody v trvani deviti (9) mésicu.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku se obzalovany pro vykon trestu zafazuje do
véznice s ostrahou.

Podle § 43 odst. 2 trestnfho zakoniku se rusi vyrok o trestu z trestnfho pifkazu Okresniho soudu
v Liberci ¢. j. 5T 118/2018 — 35 ze dne 16. 10. 2018, jakoz i vSechna dalsi rozhodnuti na tento
vyrok obsahov¢ navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz doslo zrusenim, pozbyla podkladu.

Podle § 228 odst. 1 trestntho fidu je obzalovany povinen nahradit poskozené Veronice
S-narozene _byte_ skodu ve

vysi 13 200 Ke.

Podle § 229 odst. 1 trestntho #adu se poskozena Ceska posta, s.p., ICO 47114983, se sidlem
Politickych veézna 909/4, Praha 1 — Nové Mésto, odkazuje s nirokem na ndhradu skody na
fizeni ve vécech obcanskopravnich.

Oduavodnéni:

Podle § 129 odst. 2 trestniho fadu je vyhotoven zjednoduseny rozsudek, ktery neobsahuje
oduvodnéni, nebot’ statni zastupkyné i obzalovany se vzdali prava odvolani (obzalovany se vzdal
prava odvolani i za jiné osoby opravnéné podat odvolani v jeho prospéch) a prohlasili, ze netrvaji
na vyhotoven{ odivodnéni rozsudku.

Prava odvolani se vzdala také poskozena Veronika S- nikoliv v§ak poskozena Ceska posta
s.p., odivodnén je proto pouze vyrok o nahradé §kody. Ceska posta, s.p. se do trestniho fzeni
fadné a vcas pfipojila s narokem na nahradu skody ve vysi 13 200 K¢ spolu s aroky z prodleni.
V hlavnim liceni bylo bez pochybnosti prokazano z listin souvisejicich s reklamacnim f{zenim, Ze
Ceska posta, s.p. vyplatila Frantisku S‘ko nahradu chybné proplacenych penéz castku
13 200 K¢&. Z vypoveédi svédki Veroniky S A Radka V-Wulo, ze tuto Castku Ceské
posté, s.p. nasledné po &astech v plné vysi uhradila Veronika § , nebot’ se jednalo o jeji
omyl p#i vyplaceni penéz. Ceské posta, s.p. proto byla se vznesenym narokem na nahradu gkody
odkazana na obcanskopravni fizeni a obzalovany je povinen nahradit 13 200 K¢, o které se na
tkor Veroniky S obohatil, pravé Veronice S

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dnu od jeho doruceni, a to ke Krajskému
soudu v Ust nad Labem — pobocka v Liberci, prostfednictvim Okresntho soudu v Liberci,
pisemne, dvojmo. V téze lhute¢ nebo ve lhuté dodateéné stanovené piedsedou senatu musi byt
odvolan{ pisemné oduvodnéno. Z oduvodnéni musi byt patrno, proti kterému vyroku odvolani
sméfuje a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo. O odvolani
bude rozhodovat Krajsky soud v Usti nad Labem — poboc¢ka Liberec. Statni zastupce mtze
rozsudek napadnout ve vSech vyrocich a je povinen uvést, zda odvolani podava ve prospéch ¢i v
neprospéch obzalovaného. Obzalovany muze rozsudek napadnout pro nespravnost vyroku, ktery

Shodu s prvopisem potvrzuje Romana Kubasova.
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se ho pfimo dotyka. Poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody, pro nespravnost vyroku o
nahradé skody. Odvolani nemuiiZe podat ten, kdo se prava podani odvolani vyslovné vzdal.

Liberec 2. fijna 2019

Mgr. Jana Vodehnalova v. .
samosoudkyn¢

Shodu s prvopisem potvrzuje Romana Kubasova.





