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USNESENI

Okresn{ soud v Liberci rozhodl samosoudkyni Mgr. Denisou Kalfeftovou dne 5. listopadu 2019
ve veci

odsouzen¢ho:  Martin N}, narozeny || Gz

toho ¢asu ve vykonu trestu odnéti svobody ve Vazebni véznici Liberec

takto:

Podle § 88 odst. 1 iism. a) trestnfho zikoniku se zamita Zadost odsouzeného Martina N}

narozeného o podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti svobody:

- v trvani dvacetl Ctyf /24/ mésica z rozsudku Okresniho soudu v Chomutové z 3.6.2016, ¢&.j.
25T 175/2013-141, ve spojeni s usnesenim Okresniho soudu v Chomutové z 7.9.2016, ¢.j. 25T
175/2013-205

- v trvani Ctyficetl osmi /48/ mésica z rozsudku Okresniho soudu v Chomutové z 22.6.2016, ¢.j.
29T 127/2014-405.

Oduvodnéni:

Odsouzeny si po vykonu poloviny trestu odnéti svobody podal zadost o podminéné propusténi,
kterou doplnil potvrzenim o zajisténém zamestnani a certifikaty o absolvovanych kurzech.

Dle ustanoveni § 88 odst. 1 trestniho zakoniku soud muze odsouzeného podminéné propustit na
svobodu, jestlize odsouzeny po pravni moci rozsudku, zejména ve vykonu trestu svym chovanim
a plnénim svych povinnosti prokazal polepseni a muze se od n¢ho ocekavat, ze v budoucnu
povede fadny zivot nebo soud pfijme zaruku za dovrseni nidpravy odsouzeného, a odsouzeny
vykonal alespofi polovinu uloZeného nebo podle rozhodnuti prezidenta Ceské republiky
zmirnéného trestu odnéti svobody.

Pro odsouzeného tedy z pfedmétného ustanoveni trestntho zakoniku vyplyvaji ke splnéni tii
podminky, a to vykon nejméné poloviny celkové délky trestu odnéti svobody, polepseni se ve
vykonu trestu a pozitivni prognéza vedeni fadného Zivota po podminéném propusténi z vykonu
trestu odnéti svobody.

Ve vykonu trestu byl odsouzeny pracovné zatazen, ziskal 11 odmén, ucastnil se extramuralnich
aktivit, absolvoval vzdélavaci kurzy a terapii. Je u néj znat urcity myslenkovy posun. Tim vsak
vycet pozitiv konci. O odsouzeném se naopak dozvidame, ze se chova arogantné
k zaméstnancim a zpochybniuje jejich rozhodnuti, z terapeutického programu byl vyfazen pro
nedisciplinovanost.

Odsouzeny se v minulosti po propusténi na zakladé amnestie v prvnich ¢tyfech meésicich roku
2013 (17. 2. 2013, 21. 3. 2013 a 3. 4. 2013) dopustil precint poskozeni cizi véci podle § 228 odst.
1 tr. zak., vytrznictvi podle § 358 odst. 1 tr. zak. a pfecinu kradeze dle § 205 odst. 1 pism. a), odst.
2 tr. zak. Za tyto mu byl ukladan podminény trest odnéti svobody, v jehoz zkusebni dobé¢ se
dopustil pokusu pfecinu nedovolené vyroby a jiného nakladani s omamnymi a psychotropnimi
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latkami a s jedy podle § 283 odst. 1 tr. zak. ve spojeni s § 21 odst. 1 tr. zak. Nasledné dne 26. 3.
2015, tedy necely rok po nabyti pravni moci pfedchoziho odsouzeni se dopustil pfecinu kradeze
podle § 205 odst. 1 pism. a) a b), odst. 2 tr. zak.

Odsouzeny se dale ve zkusebni dobé¢ dopustil dne 15. 7. 2013 piecinu vytrznictvi podle § 358
odst. 1, odst. 2 pism. a) tr. zak., dale ve dnech 9. 4. 2013 az 11. 4. 2013 se dopustil pfecinu
poruseni domovni svobody podle § 178 odst. 1, odst. 2 tr. zak. a pfecinu kradeze podle § 205
odst. 1 pism. b) tr. zak. a dale dne 16. 8. 2014 se dopustil pfecinu ublizeni na zdravi podle § 146
odst. 1 tr. zak. a precinu vytrznictvi podle § 358 odst. 1, odst. 2 pism. a) tr. zak., za coz mu byl
rozsudkem Okresniho soudu v Chomutové ze dne 22. 6. 2016, ¢&.j. 29 T 127/2014-405 ulozen
souhrnny trest odnéti svobody v délce trvani 48 mésict se zafazenim do véznice s dozorem.

Z vyse uvedenych skutecnosti, k nimz je soud pfi rozhodovani o podminéném propusténi
z vykonu trestu odnéti svobody povinen piihlédnout, vyplyva, Zze odsouzeny Martin N|
spliwuje ze tif podminek stanovenych § 88 odst. 1 tr. zak. pouze jednu podminku, a to uplynuti
nejmén¢ 2 doby trestu odnéti svobody. Ohledné podminky polepseni se ve vykonu trestu odnéti
svobody ma soud za to, e se odsouzeny s odkazem na zpravu Vézeniské sluzby CR o jeho
chovani ve VTOS nepolepsil, a to zejména z davodu jeho negativaimu chovan{ k zaméstnancim
VS CR a jeho vyfazeni z programu NNO Laxus — metoda Anger management z divodu
nedostate¢né discipliny odsouzeného. K tfeti podmince, tedy predikci vedeni fadného zivota
odsouzeného v dobé po podminéném propusténi, ma soud za to, Zze ani tato podminka neni
odsouzenym splnéna, kdyz ten sice dolozil moznost zaméstnani, avsak jiz nedoklada zajisténé
bydleni v dobé¢ po propusténi a pfedevsim soud nemuze pichlédnout sklony obzalovaného
k pachani trestné cinnosti, kdy se opakované dopousti rtznorodé trestné cinnosti, i po
pfedchozim vykonu nepodminéného trestu. Proto jeho zadost zamitl.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni je mozné podat do 3 (tf) dnia od oznameni stiznost Krajskému soudu
v Ustf nad Llabem — pobocka v Liberci prostfednictvim Okresniho soudu v Liberci.

Opétovné si lze podat zadost o podminéné propusténi za 6 (Sest) mésict ode dne nabyti pravni
moci tohoto usnesent.

Liberec 5. listopadu 2019

Mgt. Denisa Kalfeftova v. r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Petra Fronkova.





