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USNESENI

Okresni soud v Liberci rozhodl soudkyni JUDr. Irenou Dlouhou ve véci

umisténého doveka:  Ivan DR narozeny [N

bytem
t. ¢. KNL a.s., Husova 10, 460 63 Liberec

pro: fizeni o vysloveni pfipustnosti pfevzeti a drieni ve zdravotnim
astavu

takto:
I. Soud souhlasi s pfevzetim umisténého ¢lovéka do zdravotniho ustavu.

II. Zdravotni ustav je povinen soudu oznamit do 24 hodin takovou zménu zdravotniho
stavu umisténého Clovéka, ktera oduvodiiuje zahajeni fizeni podle § 76 zakona ¢&.
292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich.

II. Ceska republika je povinna zaplatit opatrovnikovi Mgr. Danielu Muchovi odménu a
nahradu hotovych vydaji v celkové castce 700 K¢ ve lhaté 3 dnd od pravni moci
tohoto usneseni.

IV. Ceskému statu se nepfiznava nahrada naklada fizeni.

Oduvodnéni:

Oznamenim dodlym soudu dne 5.8.2019 sdélila Krajska nemocnice Liberec, a.s., Zze dne
4. 8. 2019 ve 22:05 hodin byl umistény ¢lovék bez svého souhlasu pfevzat do zdravotniho dstavu.
Zdravotn{ stav clovéka vyzaduje poskytnuti neodkladné péce. Umistény clovek vzhledem ke
svému zdravotnimu stavu neni schopen pravné jednat a tento stav neni zpusoben dusevni
poruchou.

Soud rozhodnutim ze dne 9.8.2019, sp. zn. 14 L 179/2019-7 zahdjil fizeni o vysloveni
piipustnosti prevzeti umisténého ¢lovéka do zdravotniho tstavu. Usnesenim téhoz soudu ze dne
9. 8. 2019, ¢. j. 14 L 179/2019-8 jmenoval soud umisténému clovéku v souladu s § 83 odst. 2
zakona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich, (dale jen ,,z. f. s.””) opatrovnika.

7. vyjadfeni oéetfui'iciho lékate umisténého oveka, MUDr. S|l soud zjistil, e se jedna

o pacienta Ivana D , ktery je v bezvédomi a pfipojen na umélou plicni ventilaci.

Podle ustanoveni § 83 odst. 1 z. f. s., je-li do zdravotniho dstavu pfevzat clovek, jehoz zdravotni
stav vyzaduje poskytnuti neodkladné péce, neni-li vzhledem ke svému zdravotnimu stavu
schopen pravné jednat a neni-li tento stav zpusoben dusSevni poruchou, soud bez jednani
rozhodne do 7 dnu ode dne, kdy doslo k pfevzeti, zda s pfevzetim souhlasi.

Na zaklade¢ vsech zjisténych skutec¢nosti dospél soud k zavéru, ze u umisténého cloveka, byly ke
dni hospitalizace dany podminky pro jeho pfevzeti do zdravotniho dstavu ve smyslu ustanoveni
§ 38 odst. 1, pism. ¢) zdkona ¢islo 372/2011 Sb. o zdravotnich sluzbich a podminkach jejich
poskytovani (zakon o zdravotnich sluzbach), v platném znéni. Jak vyplynulo, pfedevs$im
z vyjadfeni 1ékafe, umistény clovek byl pfevzat do zdravotnického zafizeni z duvodu jeho
zdravotniho stavu, ktery nebyl zpusoben dusevni poruchou, ktery vyzadoval poskytnuti
neodkladné péce a soucasné tento stav umisténého neumoznil, aby vyslovil pisemny souhlas
s hospitalizaci, jelikoz neni schopen pravné jednat. Vzhledem k témto okolnostem bylo pfevzeti
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pacienta do zdravotniho ustavu nutné, k tomuto pfevzeti doslo ze zakonnych davodu a soud
proto ve smyslu ustanoveni § 83 odst. 1 z. f. s. vyslovil s timto pfevzetim souhlas tak, jak je
uvedeno ve vyroku L. usneseni.

Povinnost zdravotniho ustavu, stanovena ve vyroku II. tohoto usneseni vychazi z ustanoveni
§ 83 odst. 4 z. f.s., ktery odkazuje na ustanoven{ § 76 z.f.s. (soud zahaji fizeni o vysloveni
piipustnosti pfevzeti podle § 75 odst. 1 nebo omezeni podle § 75 odst. 2 (dale jen ,,pfevzeti®)
a dal$im drzeni ve zdravotnim ustavu, ledaze pfevzeti a drzeni nafidil soud v jiném fizeni), to
znamena ze, dojde-li k takové zmén¢é zdravotniho stavu umisténého clovéka, ktera oduvodnuje
zahdjit fizeni o vysloveni pfipustnosti prevzeti nebo omezeni a dalsim drzeni ve zdravotnim
ustavu, je ustav povinen tuto zménu soudu do 24 hodin oznamit.

Vyrok III. vychazi z ustanoveni § 23 z.f.s + § 74 véty prvni zakona o zvlastnich fizenich
soudnich zakona ¢. 292/2013 Sb., odména jmenovaného opatrovnika tak za aplikace § 7, § 9
odst. 5 a § 12a odst. 1 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., za jeden ukon pravai sluzby ¢inf 400 K¢. Po
zapocten{ ¢astky 300 K¢ predstavujici pausalni nahradu vydaja ve smyslu § 13 odst. 3 vyhlasky ¢.
177/1996 Sb. ¢ini vyse odmeny za jeden tkon pravni sluzby a rezijni pausal celkem 700 Ke.

Vyrok IV. se opira o ustanoveni § 74 z. 1. s.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni odvolani ptipustné (§ 83 odst. 3 zdkona ¢. 292/2013 Sb. o zvlastnich
fizenich soudnich).

Liberec 9. stpna 2019

JUDx. Irena Dlouha, v. r.
soudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Lucie Stejfova





