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Na zaklad& usneseni Okresniho soudu v Liberci ve véci péce o nezletilou

Zuzanu I

byla soudem ustanovena znalkyné PhDr. Jindfiska Lejskova, znalec z oboru
zdravotnictvi, zdravotnicka odvétvi riizné, specializace klinickd psychologie, ICO
16398092.

Ukolem znalkynd je zodpovédét soudu tyto dotazy:
1. Jaké jsou vychovné schopnosti a osobnostni pfedpoklady matky a otce pro
vychovu nezletilé a kdo z rodict je pro jeji vychovu épe uzplsoben.
2. Jaky je vztah nezletilé k matce a k prostfedi u matky a zda je v tomto vztahu
otcem, pfipadné daldimi osobami ngjak ovliviiovana.
3. Jaky je vztah nezletilé k otci a k prostiedi u otce a zda je v tomto vztahu

matkou, pFipadné daldimi osobami néjak ovliviiovana.



4. Jak na nezletilou plisobi dosud praktikovana stfidavé vychova, aktualné po
tydnu, zda jsou rodice z hlediska jejich komunikace o dité schopni peCovat
stfidavé, zda je to pro nezletilou vhodné.

5. Jakéa forma péc¢e je znalcem doporucovéna a jaka uUprava styku s druhym
rodicem pfi vyluéné péci jednoho z nich.

6. Uvést vie, co znalec povazuje za dlleZité pro rozhodnutl v této veci.

Vypisy ze spisu:

Okresni soud Liberec 18.1.2019 — navrh otce | KNG - sv&feni nezletilé
Zuzany do jeho wiucné péce pro problémy ve vztahu s matkou a jeji nestandartni
chovani, kdy odchazi ze spolec¢né domacnosti o vikendech, nékdy se vraci pod

vlivem alkoholu a o nezletilou tak pecuje otec.

Okresni soud Liberec 4.3.2019 — navrh matky [ ENEEE o svéreni
nezletilé Zuzany do jeji wiugéné péde, kdy uvadi, Ze od listopadu 2014 po nehodé
man‘iela do%lo k problém@m, kdy on ji podeziral z nevery, coZ nebyla pravda. Po
ukondeni neschopnosti se prrestal podilet na vychové nezletilé a jezdil se domd jen
vyspat. Je pravda, 7e si zajde s kamarady na sklenicku, ale neohroZuje to vychovu
dcery, kterd je zjisténa. Ke konci vztahu odchézela z domova pro neustale
ponizovani a napadani otcem pred dcerou. Pfi poslednim konfliktu ji otec vyhanél
z bytu, byl agresivni, méla strach, Ze i i dcefi ublizi. Domluvila se s kamaradem, aby
ji odvezl s deerou k matce, pak zjistila, Ze matka je s ni v loznici, ktera ho nakonec
odtahla, kdy? ji otec napad], byla u toho dcera. Policii nevolali. Od té doby z néj mela
strach a vwyhybala se mu. Kdyz mél prileZitost, vynucoval si pohlavni styk, prestoze
dcera spala vedie ni. O doméacnost se starala fadné, otec obcas prinesl nakup. Kdyz
dcera onemocnéla a ona byla v novém zaméstnani, vzal si otec oSetfovaCku a
nemoc, ktera se 1661 14 dnd se lécila mésic. Ma podezreni, Zze nedaval Fadne dceri
léky, dcera ji to potvrzovala. Kdyz zacala bydlet s pfitelem a dcera zUstala u otce,
rapidné se zhorsila v chovani i hygieng. Ve Skolce fikali, Ze dcera je pozadu o velky
krok. 8.2.2019 mél otec dceru vyzvednout, protoze ona méla odpoledni, volali ji

v 17,00 hod. ze 8kolky, Ze dcera tam stéle je a on nikomu nezvedal telefon. Od
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ledna 2019 Zije s piitelem, pFedélavaji pro deeru pokojiéek, ona s nim vychazi dobre.
Ona je domluvena v zaméstnani tak, aby mohla dceru vyzvedavat ze Skolky. Otec
pracuje v tfisménném provozu. Ona si z byvalého spole¢ného bytu odveze své
vybaveni, otec kvlli exekucim pobira 12 tisic mesitné, tak se obava o radné

zabezpeleni dcery.

Okresni soud Liberec 11.3.2019 — protokol o jednani, kde matka uvedla, Ze usiluje
0 svou whradni pégi, otci by umoznila styk i $ir&i. Otec dceru nevede k plnéni
povinnosti, nezletila ji uhodi a Ze i to otec dovoluje. Otec uved|, Ze zdravotni stav
dcery nezanedbal, byl s ni u lékafe. Matka tehdy nezvedala telefon, doma z ni tahlo
pivo. Matce by pfi své péci umoznil styk ve stejném rozsahu, jak uvadeéla matka.
Opatrovnik sdglil, Ze sdéleni rodicl jsou rozdiina a nelze fict, kdo by byl lepSim
vychovatelem. Otcova domacnost byla shledana v poradku. Doméacnost matky neni
dosud dovybavena, ale rovnéz ma podminky k péci. MS uvedla, Ze se i Iépe jedna
s otcem, je klidn&j&i. Zuzana predvedla scénu, kdy s maminkou na sebe kficely.
O3etfuijici I6kafka neméla vyhrady, uvedia, Ze matce se stéle neco nelibi.

Matka uvedla, Ze konflikt s dcerou byl proto, Ze se neoblékala, kdyZ na ni houkne,
dcera to vraci, Ze si to u tatinka m(ize dovolit, to se déje posledni dobou. U lekarky
se resilo to samé. Otec uved|, Ze vie fedi v klidu, na dceru nepospicha.

Matka déale uvedla, 7e dceru ve 3kolce vyzvedavala ona nebo jeji matka. Jejich
rozpory s otcem byly uZ velké, proto se snaZila upravit pracovni rezim, otec take
vyzvedaval. S dcerou méla aktivity, ke kterym se otec nepripojoval. S otcovou
rodinou neni v kontaktu, jeho matka ma neudrzovanou zahradu, se zvifaty a
nezabezpedeny bazén, ma z toho obavy. S jeji rodinou ma dcera dobre vztahy, ale
babitka si stéZovala, e ji utika a u otce si stavi hlavu. Matka otce respektuje, ale
hodné rozmazlena. Dceru chee prihlasit na sportovni aktivity, ta rovnéz rada maluje,
dle je zbrkla a neklidna, neudrzi pozornost. U otce si mize délat co chce, jist sladké
i pfed ob&dem, ke zdravé stravé ji otec nevede. Ona alkohol pije béznym zplsobem,
ne ze stressu, neopiji se. V mladi zkousela drogy, ale pak s tim prestala, nebylo to
pro ni. Pitel je ob& znéa 4 roky, s holkou vychazi dobfe, hraji si. Stfety ve vychove

nem8li. S otcem se domluvi, nijak mu nebrani, dcera mé veskeré obleCeni u otce,
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ona si pro ni pofidila nové. Na vyzivu dcery si vzajemné neprispivaji, kupuiji oba, co
je tfeba /leky/. S otcem komunikuje pfes Messenger, kdyz se potkaji, on ji ani
nepozdravi. Dcera stfidani mezi nimi nezviada, otec ji udajné sdéloval, Ze matka
zemiela a oni si poridi novou, otec o ni fika nepékne veci.

Otec uvedené poprel s tim, Ze dceru rozviji, dle matky ale nerozviji jeji predskolni

dovednosti.

Okresni soud Liberec 25.3.2019 — protoko! o jednani, kde otec uved!, ze méa dité
z prededlého manzelstvi, dcera Zije u matky. Popsal svoji finanéni situaci. S matkou
nezletilé neZije od 11.1.2019 kdy matka odesla ze spole¢né domacnosti a jiZz se
nevratila. V t& dobé se staral o nemocnou dceru 1,5 mésice, musel fesit bydlent,
kdyz matka dostala ze smiouvy vypovéd z bytu. Kdyz byla dcera u matky, chtél
védét, jak se budou stykat, matka fekla, Ze jak se dohodnou s partnerem, jemu se
to nelibi. Nyni ma dceru od ¢tvrtka do soboty, matka nesouhlasila, aby s dcerou
jezdil kjeho matce, on ji nic nezakazoval. V dob& souziti matka odchazela
z domacnosti. Dcera fika, ze chce zpatky starou hodnou maminku. Uhradil diuh ve
Skolce, zadal matku, aby ho o dluhu informovala. On chodil do skolky pro dité.
Matka vaFila hlavné pro sebe, ztracely se mu i penize. Za spole¢ného souziti chodil
pro dceru do $kolky i k lékafi, déle je v kontaktu s babi¢kami z obou stran i sestrou
matky. Doved! by si pfedstavit stfidavou pégi, ale nevi, jak by to dcera zvladala.
KdyZ jde k nému, je smutné a fika, ze potrebuje chvili na rozdychani a Ze je ji u ngj
dobre. Matka podle ngj stale chodi do hospody, Udainé ho tak tresta za to, ze
prestal chodit na brigady. Komunikaci s matkou zviada pres Messenger, v priméem
kontaktu ji dosud nedokaze poozdravit. |

Matka uvedla, ze doma méla nealkoholické pivo, o diuhu ve Skolce mu fekla. Ona
otce zdravi, ten se odvraci. Kdyz mu volala, Ze holka by chtéla k nému nesouhlasil,
Y& s tim nepodital. Vztan mezi nim a jejim pfitelem neni dobry, hrozila by bitka.
Navatévy u otcovy matky se ji nelibily, protoze tam jsou slepice, vykaly, hrebiky,
neohrani¢eny bazén, ale nyni je dcera jiz vetsi.

Roditm byla uloZena povinnost terapeutickych schiizek v centru Protéz, kam se

dle sdéleni ProtéZe neprodlené dostavili.



Okresni soud Liberec 22.5.2019 — navrh otce na vydani predbézného opatreni,
které zdlvodriuje skuteCnosti, Ze mu matka déla problémy ve styku s dcerou. On
je schopen se o dité postarat, prostfedi ma pro styk uzplsobeno. Bude nadéle

usilovat o svéreni dcery do své péce.

Magistrat Liberec OSP 27.5.2019 podava zpravu, kde uvadi, Zze v dubnu 2019 se
na né obracel otec s tim, Ze matka se odstéhovala a dceru mu nechce davat. Matka
k tomu uvedla, Zze od 18.4. do konce dubna 2019 byla dcera nemocna, proto ji otci
nepredala. Matka se nékolikrat stéhovala, otec se zménou bydlisté nesouhlasil, ten
stéale bydli ve stejném byte, a proto se domnivaji, Zze otec dava vétsi zaruku stability

pro nezletilou a mél v minulosti v byté vhodné podminky.

Centrum Protéz Liberec 28.5.2019 podava zpravu, kde je uvedeno, Ze rodice se
Ucastni schiizek, jsou ve vychové nejednotni. Otec se jevi bezprostiedni, viely, se
stabilnim zdzemim. Matka ma k dcefi pozitivni vztah, ale stale prevazuje negativni
hodnoceni otce. U matky doslo k zasadnim Zivotnim zménam, coz obnadi i zménu

prostredi pro Zuzanu. Matka se ve svych zivotnich postojich jevi jako nestabilni.

Okresni soud Liberec 29.5.2019 — usneseni o pfedbézném opatieni kde soud
narizuje povinnost matky umoznit péci o nezletilou ve vymeérené dobé /od stfedy do

soboty/.

Centrum protéz Liberec 6.9.2019 dopliuje predeslou zpravu, kde uvadi, ze
21.8.2019 byla ukonCena dohoda o poskytovani pomoci ve vztahové krizi pani
HEN: - oo . Chovani Zuzky je v pfitomnosti otce klidng, s matkou
je vice v tenzi, matka do komunikace s ni promita své negativni hodnoceni otce.
Schlizky byly provazeny &astymi konflikty, pfedevdim matce se nedafilo udrzet
nadhled, nasazovala na otce. Byla uzaviena dohoda o predavani ditéte v dobé
prazdnin a dovolenych, matka v3ak dohodu nedodrzela a v8e si upravovala dle své
potreby. Spoluprace byla ukon&ena, cile nebylo dosazeno, siednané dohody matka

nerespekiuje.



Okresni soud Liberec 15.10.2019 — protokol o jednani, kde matka uvedla, Ze
predbéZnou dohodu rodiée nedodrzovali, protoZe ona pracovala o vikendech, nyni
ale 2 mésice pfedavani funguje dle rozhodnuti soudu. Otec uvedené potvrdil.
Opatrovnik sdélil, ze matka nedodrzuje dohody sjednané v ProtéZi. Oba rodi¢e maji
vhodnée podminky k péci, otec vystupuje vstficng, jeho komunikace se jevi lepsi. Je
doporuceno vypracovani znaleckého posudku.

Matka uvedla, Ze se provdala, Ziji v byté manzela v Liberci. Nyni pracuje jako
telefonistka.

Pediatricka MUDr. Mar8alkova doporucila odklad kolni dochazky nezletilé Zuzany,

v v

rovnez reditelka Skolky. O potfebé odkladu udajné matka otce neinformovala.

MS ,Pohadka" Liberec jménem feditelky Najmanové podava dne 7.11.2019 zpravu,
kde sdéluje, Ze nezletila se v dobé rozchodu rodicl velmi zménila v chovani vidi
détem i dospélym. Oba rodice se predhangji v laskavostech v(ci nezletilé, ta toho
zneuziva a snazi se to praktikovat i ve kolce. Nechce pinit co neni po jgjim a rekce
nejsou adekvatni véku. Rodi¢e spolu nekomunikuji, snazili se véci Fesit pfes uditelky
a zneuzivali toho P¥i placeni krouzk( apod. se pfedhangiji, coz drive nebylo, vétdinou
vSe platil a plati otec. Odklad Skolni dochézky navrhovali rodiclim jiz dfive, Zuzka je
nesoustifedéna, nevyzrala a zadané Ukoly nedokondi, dovednosti a zralost

neodpovidaji veku.

Zpravu 14.11.2019 rovnéz podala oSetfuijici Iékarka MUDr. Margalkova, ktera mimo
jiné uvedla, Ze pri pétileté prohlidce byla matka upozornéna na opozdeny psychicky

vyvoj nezletilé, bude nutné psychologické vy3etreni.

Ve spise je zaloZzena zprava Mgr. Kynkorové ze dne 26.11.2019, ktera uvedia, Ze
manzel¢ [ rfi3i samostatng s tim, Ze nezletila se zhorgila v fedi, kouse si
nehty, zaCala si cucat palec. Dité je ve stfidavé péci rodicd. Na dal$im sezeni
nezletila sdélila, Ze otec jf fikal, Ze Miga /ot&im/ je o3klivej a zlej a nema se s nim o
nic delit. Behem vySetfeni je nezletild znagné neklidna, t&Zko se soustfeduje delsf
dobu M4 vicenasobnou dyslalii, kresba je mirné opozdéna. K problematické situaci

vrodineé nechce nic sdélovat. Psycholozka hodnoti jako neurotické projevy
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v nestabilni Zivotni situaci. Matka i ot¢im déle dochazeji na terapii, matka si preje

svereni divky do své péce. Z hlediska terapeutky by to nejspise vedlo ke stabilizaci

psychického stavu ditéte.

Okresni soud Liberec 3.12.2019 — protokal o jednani, kde opatrovnik sdélil, Zze se
rodi¢e byli schopni se dohodnout na stfidani po tydnu, tak aby to vyhovovalo
nezletilé. Otec se s nezletilou vibec nebavi 0 matce a jgjim manzelovi, nezletila mu
zminila navstévu psychologa. Opatrovnik doporucil znalecky posudek.

Usnesenim ze dne 3.12.2019 byla ustanovena znalkyné zoboru klinické

psychologie.

Ve spise jsou dale zaloZzeny Cetné dokumenty pravni a predevsim financni povahy.

Vy3etren! . otco nezletils:
VySetreni probéhlo podle obvyklych postupl v klinické psychologii v ordinaci
znalkyné v jednom sezeni. Byla zjistovana anamnesticka data, veden fizeny pohovor

a administrovany standardizované testové metody.

Pozorovani:

Fyzicky mohutné postavy /182/84 kg/. Chrup plny, sanovany. Bez napadnych
znameni ve tvari. Hygienicky dobfe upraven, ruce cisté. Osobnostné upraven
v obvyklé normé. Udava tetovani na ramenou, hrudi, zadech a lytku, méa to od miadi,
piercing nema.

Kontakt navazuje zcela spontanng, klidny, dostate¢né spolupracujici.
Psychomotorické tempo v normé. Re¢ formalné i obsahové bez poruch. Chovani

klidné, ocdpovidajici situaci, spoleCenské normeé vyhovi.

Krodinné anamnéze posuzovany uvedl, Ze otec zemrel v 63 letech na infarkt
myokardu. Byl wyu€eny automechanik, pracoval jako fidi¢. Povahové byl

spoleCensky, klidny. Alkohol pil pravidelngé o vikendu, zavisly na alkoholu v8ak



udajné nebyl. Byl kurak, stfedni. Drogy neuzival. Psychiatricky nebyl léGen,
psychiatricka pritéz se v rodiné nevyskytuje.

Matce je 67 let, ma problémy s ramenem, jinak je zdrava. Je vyu&ena prodavacka,
nyni jiz v dichodu. Povahové je klidna. Alkohol nepije, je kufacka stfedni, drogy

neuZzivala. Psychiatricky neléCena, psychiatricka pfitéz se v rodiné nevyskytuje.

Sourozenci:
Sestra nar. 1972, zdrava. Sestra nar. 1973, zdrava. Bratr nar. 1987, zdrav. Bratr
nar. 1988, zdrav. Se v8emi sourozenci se stykd, vidaji se u matky. Problémy mezi

sebou nemaji.

K osobnf anamnéze posuzovany uved!, Ze je narozen tfeti v pofadi, pokud vi, matka
neméla zadne problémy. Narozen byl v&asné, bez obtizi.

Vyvijel se jako jiné déti, nemél Zzadné poruchy détského vyvoje.

Chodil do matefské Skolky asi od tfi let, adaptace na kolektivni prostiedi byla dobra,
byly tam déti z vesnice, vSichni se znali. Zaskolen byl v Sesti letech, adaptace
rovnez bez problémd. Prospéchoveé byl primérny, problémy s chovanim nemél.
Po zakladni Skole Sel do uceni, vyucil se tesarem, vyuéni list mé.

Zaméstnal se v oboru, jako leSenar. Pak vykonal zékladni vojenskou sluzbu dva
roky, tam problémy rovnéz nemél.

Pak zameéstnan opét jako leSendr, délal to 20 let. Nyni pracuje jako kvalitaf stfesnich

oken v jednosménném provozu. Je tam spokojen.

Ke zdravotnimu stavu uved|, Zze je zcela zdrav. Pred ¢tyfmi lety byl porazen autem,
nastiplé obratle, byl v pracovni neschopnosti §est mésict, nyni je zcela bez obtii.
Nikdy nebyl v bezvédomi, nemél zachvaty kie¢i. Netrpi Zadnou alergi.

Alkohol pije jen prileZitostng, je kurdk 15 cigaret denné. Kava 3x denné&. Drogy nikdy
nezkousel.

Ridicsky prlikaz viastni, nikdy ho neodebrali. Zbrojni pas nema a nikdy nemél.




Byl soudné trestan za neplaceni alimentl, nebylo to ale kvdli jeho nevdli platit, byly

problémy s vyplatami, ale je mu jasné, Ze to soud nezajimalo.

Prvni znamost mél v 16 letech, chodili spolu pét let, pak uzavieli manzelstvi. Méli
syna, od néj ma jiz vnu€ku. Byli spolu jen dva roky, byl v t& dobé na vojné. Se synem
se vZdy stykal a styka.

Pak mél dalSi partnerku, byli spolu &tyri roky, méli dceru, od ni méa rovnéz vnuka.
Partnerka davala prfednost své spolec¢nosti, rozesli se. S dcerou se rovnéz vzdy
stykal a styka.

Poté byl pét let sam, nez poznal tehdy sle¢nu | Ona se k nému
nastéhovala jiz po tydnu znamosti. Vztah mezi nimi byl harmonicky, Zili spolu rok,
pak se narodila dcera Zuzana.

Ona pak za¢ala chodit do hospody s prételi, to vedlo ke sporlim, nakonec se rozedl,

vztah trval Ctyfi roky. Nyni Zije sém, Zadnou pritelkyni nema.

Rozhovor:

Vztah s pani JIEEE povazoval za spokojeny do tfi let jejich dcery. Problém
nastal, ze se ji nechtélo chodit do prace atam zacaly problémy. Ona nedokézala
domU ani nakoupit, nechtéla se s tim nosit, on se vratil z prace a musel nakupovat.

On to udélal, ale kdyz néco fekl, bylo to k ni¢emu.

Pak zaCala chodit 0 vikendu mimo domov jednou za 14 dn(, chodila s kamaradkami
a kamarady do hospody, vracela se domd opila. Odesla v patek, pfisla v sobotu,
pak zase odesla a prisla v nedéli, takhle to bylo porad. Pak chodila kazdy tyden, a
nakonec i v tydnu. On holku opatroval, vodil do 8kolky. K lékafi s ditétem chodili
oba. Po Novém roce /2019/ mu fekla, ze jede do Kamenického Senova na oslavu
narozenin a uz se domu nevratila. On ji volal, kdy pfijde dom( a ona fekla, Ze se
nevrati a 8la bydlet k priteli, kterého si nakonec vzala. Pak se chtéla vratit, ale on ji

Uz zpatky nechtél.

On mél dceru v té dobé v pédi, trvalo to pll roku. Podal si Zadost o svéfeni do své

péce, tak ona si holku zacala brat, tfeba na den, na chvili. Pak se dohodli na stfidavé
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peci. Potom to skongilo tak, Ze ji pritel vyhodil z bytu, ona s dcerou odjela mimo
Liberec a nevidél holku asi 4-6 tydnli. Matka mu pak fekla, Ze kdyz ji neda kii¢e od

bytu tak holku neuvidi. On ji ale kli¢e nedal a podal novou Zadost.

K véci uved, Ze plivodné se s matkou dohodli na stfidavé pédéi, mé&l ji mit od stfedy
do soboty on, pak maminka. Takhle to fungovalo chvili, taky dceru nékdy
vyzvedavala babiCka, aniz by o tom byl on informovan, Ze pro ni prijde. V minulém

roce chodili na terapii na Protéz, jemu to dalo dost véci, nevi jak matka.

Pak se pfed soudem dohodli na stfidavé péci, nyni je to od patku do patku. Do
prazdnin to fungovalo, pak se ale matce narodil syn, zacala na négj nadéavat, Ze je
kretén, Spatny otec, dcera to opakovala a takhle mu doma nadavala. Matka mu
vyCitala, Ze ji néco o matce namluvil, ale neni to pravda, on se s ditétem o matce
vlibec nebavi. Byl i na sociélce, nakonec se domluvili, ona mu zadala dceru opét

predavat, protoze ji fekli, Ze jinak to bude fesit policie.

Stale ma podanou Zadost o svéreni dcery do své péte. On si mysli, Ze stiidava péce
pro dceru dobra neni, on se s ni snazi stéle nékam chodit, néco ji ukazovat, maji
stale néjaky program. Nevi, co ma u matky, ale kdy?z tfeba jede kolem Horizontu do
kramu, matka tam sedi na terase skoCarkem a Zuzana jezdi kolem ni na
koleCkovych bruslich. Nevi jestli péCe matky je dostacujici, on by pfipadnéi souhlasil
se stfidavou péci. Kdyz se o tom s matkou bavil, ona mu fekla, Ze nesouhlasi, Ze
chtéji mit holku u sebe. Holka mu doma vyklada, ze si s ni doma nehrajou, protoze
se staraji 0 malého. Kdyz to Zuzana fekne, on to ignoruje, jeho se to netyka, pro ngj
je dlleZité, aby byla spokojena u néj a on se o nic jiného nezajima. Jemu ale vadi,
Ze mu holka doma nadévé, Ze neni fotr, Ze je kretén, Ze neni jeji rodina, co slysi u
matky. Dcera chodi na néjakou terapii s matkou, on sém chodi na terapii na KralCv
Haj, aby si v&dél rady, jak se ma v této situaci chovat, aby neudélal ngjakou chybu.

Holka do Skoly nejde, ma odklad, $patné nesla, Ze jsou s mamou od sebe.../?/

Trva na tom, aby dcera byla svéfena do jeho péée, k mameé by chodila tfeba 1x14

dni na vikend, on v zadném pfipadé nechce brat matce dceru a ditéti matku. ..
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Viastnf vySetient:

Orienta¢ni vySetfeni intelektovych schopnosti — Raven:

Intelektové schopnosti jsou aktualng rozvinuty v pasmu normy, respektive v pasmu
praméru /50. percentil/. Vykon v pribéhu testu je pomé&ré vyrovnany, v zavéru
testu jiz dochazi i viivemn Unavy k prudsimu poklesu kvality vykonu. Celkové vykon
odpovida ogekavanému rozloZeni na zjisténé intelektové Urovni, pracovni tempo

primeéreng, bez poruch.

MMPI — struktura osobnosti akcentovana s vyraznéjsimi rysy neurastenie. Aktualné

nejsou pritomny znamky dusevniho onemocnéni.
ROR:

FOD - vnimé se jako osoba psychosomaticky dostatecné stabilni. Je niz&i mira
spontanni agresivity a emocni nezralosti. Neni pfitomna porucha nalady ve smysiu
dysforie, rozladénost a nejistota. Je dostatecné druzny, ale zdrzenlivéj§i v socialnich
kontaktech. V postojich je spiSe umirnény a submisivni. Je méné sebekriticky a
otevieny. Jeho osobnost je vyznaCena prevahou ryst introverze, emocionalné

subjektivné stabilni. V sebepopisu se vnima jako osoba s muzskymi rysy v reaktivité.

ShaN - aktuding se citi pongkud zklamany a je znechuceny. V obvyklych pocitech
se nékdy objevuje impulzivita, vétSinou obracena navenek. VU& druhym lidem
neprojevuje az na vyjimky zast nebo nevlii. Celkové projevy a hladina spontanni

agresivity odpovidaji jesté obvyklé normé.

Zunglv dotaznik deprese — nejsou pritomny znaky svédgici pro depresi, je viak

lehce dysforické ladén.

Dotaznikové metody: témér viechny Skaly jsou uloZeny na hladingé normy, je jen
lence vyS&i mira pohotovosti k neurctické reaktivité v zatézi ve smyslu dysforické

reakce v zatéZi. Mira Zivotni spokojenosti je pomérneé vysoka.
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Vysokymi hodnotami jsou mu rodina a déti. Citi dostatek sebed(véry vyrovnat se
s obtiznou situaci, neni znepokojovan dal&imi vztahy v ramci socidiniho pole. Jako
zivotni hodnotu predev8im zdirazriuje dobry partnersky vztah a uspokojivé vztahy
v roding. Se svou soucasnou Zivotni situaci je spokojen a neprojevuje do budoucna

Zadné obavy, vyjma soucasného konfliktu kolem ditéte.

VySetren! I . aitky nezietils:

VySetreni probéhlo podle obvyklych postupl v klinické psychologii v ordinaci
znalkyné v jednom sezeni. Byla zjistovana anamnesticka data, veden fizeny pohovor

a administrovany standardizované testové metody.

Pozorovani:

Fyzicky siné postavy /163 cm/asi 100 kg/. Oblicej kryty rouskou /Covid 19/, po
odhaleni v homim i dolnim rtu piercing, vievo v obodi /udava jesté jazyk/, prvni si
nechala udélat ve 13 letech. Na odhalenych &astech téla bez tetovani. Nehty Sisté,
upravene, naliCena neni. Hygienicky dobfe upravend, osobnostni Gprava odpovida
obvyklé normég, bez napadnosti ve vzhledu.

Kontakt navazuje spontanng, vstficna, neni potfeba Z2adné stimulace.
Psychomotorické tempo v normé. Forie stabilni, odpovidajici situaci. Red obsahové

| formalné spravna. Chovani vyhovi rovnéz situaci, vyhovi spoleenské norms.

Krodinné anamnéze uvedia, Ze otec je pro ni neznéamy /téhotenstvi tidajné po
dohodé matky s kamaradem, snad ma neviastnino bratra, sestru/. Byl snad zdrav,
informace 0 ném zadné jiné nema.

Matce je 59 let, m& problémy se srdcem, Stitnou Zlazou a ucpavani cév. Je vyucena
pradlena, pracovala jako délnice. Povahové je klidnd, vyrovnana. Alkohol nepije, je
kuracka, drogy neuzivala. Psychiatricky nelétena, psychiatricka pritéZ se v rodiné

nevyskytuje.
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Sourozenci:
Sestra dvojce A, mé problémy se §titnou Zlazou, hire vidi, jinak je zdrava. Sociaing

je bez problémd, rodinu nema, déti nema, ale Zije s partnerem.

K osobnl anamnéze uvedia, Ze je narozena z prvniho t&hotenstvi matky, pokud vi,
méla matka problémy s vysokym tlakem. Porod probéhl o tfi tydny pred terminem,
vyvolavany kvlli vysokému tlaku matky. Narozena byla koncem panevnim,
nekfiSena, novorozeneckou Zloutenku neméla, nekojena.

Psychomotoricky vyvoj byl v normé, neméla z4dné wvojové poruchy /porucha regi,

enuréza, enkopréza/.

Chodila do materské 8kolky, nevi od kolika let, adaptace na kolektivni prostredi byla
dobra. Zaskolena byla v sedmi letech dle véku, taky bez problémd. Prospéchoveé
byla dobra, nez zatala mit problémy s otcimem. V 7. tfidé propadia, vy3la nakonec
s podprimémym  vysvédEenim. Problémy s chovanim v pubertd méla, ale
predevsim kvili ot¢imovi. Méla pobyt v Capovi Avychovné zafizeni/, pak se zklidnila,

dal3i problémy nebyly.

Po zakladni Skole Sla pracovat. V 18 letech nastoupila jesté na Praktickou $kolu na
dvoulety obor provozni sluzby, tam uspéla vyborné, ma wuéni list.

Bezprostredné po $kole otéhotnéla, byla na matefské dovolené tfi roky. Pak byla
zamestnana jako prodavacka a dva mésice jako telefonni operatorka az do druhého

tehotenstvi. Nyni je na mater'ské dovolené se synem /7 mésicd/.

Ke zdravotnimu stavu uvedia, Ze je zcela zdrava. Neprodélala Zadné urazy. Méla
operaci kolene pro vrozenou vadu. Nikdy nebyla v bezvédomi, neméla zachvaty
kfeCi. Trpi alergii na biseptol.

Menses méa od 14 let, pravidelné. Rodila 2x potraty, interrupce 0 antikoncepci ma
Alkohol pije jen prilezitostns, je kufatka 5 cigaret denné. Drogy zkusila v puberté

/marihuanu, pervitin/, nikdy pravidelné neuzivala, to bylo v 15 letech.

Ridicsky prikaz dosud nema, zbrojni pas nikdy neméla.
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Netrésténa.

Prvnivztah méla v 17 letech, to trvalo asi sedm mésicu, pak &tyrlety vztah a poté se
seznamila s panem I Sooleéné byl asi pét let, narodila se ji dcera. Po
rozchodu navazala vztah se sou¢asnym manzelem, kterého ovSem predtim znala
jiz dlouho, asi tfi roky. Chodili spolu rok, pak se vzali, vdavat se nemusela.

Otéhotnéla pak mésic po svatbé, cilené. Manzelstvi je spokojené.

Rozhovor:

S panem I &la vztah zpodatku zcela kamarddsky, ale neZili spolu. Pak
pfes antikoncepci otéhotnéla, rozhodla si dité nechat, protoZe potraty neuznava,
Spatné by to psychicky snasela. Nezili spolu tak Upiné, bydlela u matky a k nému
chodila obcas. Pak je majitel bytu vystéhoval, protoze on neplatil najemné, ackoliv ji
namlouval, Ze byt je jeho. To bylo v patém meésici téhotenstvi, nakonec po dohodé

s matkou se k ni nastéhovali oba.

On nemél Zadny zjem, ona ten vztah povazovala za podprmérmy, on ji stéle Ihal,
Ze tfeba pochoval otce a ten pak umrel o dva roky pozdéji, Ihal ji o préci, Ze je
spolumajitel firmy, a to trva stale. O téhotenstvi rovnéz zjem nemél, o nic se
nestaral. KdyZ se pUl roku po narozeni dcery od matky odstéhovali, porazilo ho auto,
nemohl pracovat, ona viechno tahla, zadluzili se. Nyni podle soudu musela vdechno
zaplatit, protoze on neplatil, byt byl psany ov8em na ni. Kdyz se uzdravil, zacal
chodit do prace, ale mél hodné velké exekuce, takZe ji daval stejné minimum, ona
mela jen materskou, penéz nebylo dost. Hadali se kvdli jeho 12im, kvali tomu, Ze je
nespolehlivy, ona ve vztahu zUstavala jen proto, aby byla pro dité rodina, nijak ho

nemilovala, ale matka ji taky premlouvala, aby zachranila rodinu.

Ve vztahu byla nespokojena, pana I brala spiSe jako spolubydliciho. Oni
meli takovou partu kamaradud, zaala se s nimi vice stykat. Bylo to o vikendech,
1x14 dnl v sobotu. Tim se to doma zhorSovalo, ji se pak zalibil jgji soucasny manzel.
On bydlel v té dobé blizko nich, takZze s nim zac¢ala chodit ¢astéji, chodili na pivo o
vikendu, kdyZ holku uspala a vracela se, kdyZz holka jesté spala. Dceru v pédi nikdy

nezanedbavala, taky by od ni ani odejit nemohla, protoze ona je na ni hodné
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fixovana. Tak se hadali, ona uz pak od néj vyslovené utikala. Pak ji fyzicky napadl,
ona opila nebyla, chtéla odejit s dcerou k matce. On ji zarazil, povalil v kuchyni na
sporak, dal ji rénu. Dceru to vzbudilo, fvala, tak tam tedy zlstala. Napadeni nikde

nehlasila, ale byla u toho jeji matka, on ji sam privolal.

Po negjaké dobeé, asi &tvrt roku, se nakonec odstéhovala k soudasnému manzelovi.
Ten vztah dlouhodob& nefungoval, méli i jen velmi ziidka intimni styk, ji to bylo
nepfijemné, on si ho ob&as vynutil, nepovazovala to viak za partnerstvi, spali

oddéleng, dcera byla s ni.

V té dobé ona pracovala na smény, holka byla stale nemocna, tak dceru nechala u
ngj, protoZe jesté neméla pripravené zézemi. U otce byla asi mésic, ale stéle ji
nav§tévovala, chodila tam podle smén. Kdyz byla pfipravena, fekla mu, Ze uz ji tam

nenecha, holka byla v t& dobé nemocna, tak ji dolécila a uz zlstaly spoledné.

V té dobé se dohodli tak, Ze kdyz matka bude mit odpoledni smény, bude u ngj,
byvala tam tak 2-3 dny. On podal névrh soudu, aby dité bylo svéfeno do jeho péce,
protozZe ona pije, je alkoholik atd. Soudem bylo vydano predbézné opatieni, stridali
si dceru po tfech dnech. To bylo naprosto nevyhovuiici, dcera to psychicky vibec
nezvladala, po navratu zalezla pod stll, bretela, nekomunikovala, na nic se nedala
nalakat. Ona rekla, Ze to tak nejde, dohodli se, ze stfidani tedy bude po tydnu, ale

tak, Ze si bude brat dceru v patek po Skolce, aby se pres vikend zadaptovala.

V soucasné dobé se stéle stridaji po tydnu. Nékolikrat se stalo, Ze tfeba po dvou
hodinach otec volal, Ze dcera u néj nechce byt, nékdy to bylo i po 20 minutach, tak
si pro ni 8la a zlstala u ni. Ona to fesila i s OSPOD, nakonec to bylo tak, ze tieba u

matky z{stala i dva mésice. Naposledy ten problém byl o vanocich.

Kdyz s dcerou byly problémy, sama si vyhledala détskou psycholoZku, kam chodila
tak 1x meési¢né. To tam chodili i s manzelem, nebo Zuzka sama. Psycholozka ale

zrusila nyni ordinaci, tak nikam nehodi, ale nedavno i nabizela pokradovani, zatim

s v
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rovneéZ do strediska Proté&z, ale tam ona méla problém, byla pina vzteku a zlosti na
ngj, tak Spatné fungovala, kdyz u toho byl on, méli tam konflikty, ona byla hodné
wybusna. Tam to skondilo, protoZe spolu vychazet nedokéazali a stredisko

nezaznamenalo zadny pozitivni postup.

Dcera je stéle jeSte ve Skolce, nyni dostala odklad na doporuceni OPPP. Jgji stav je
jesté hor8i, nespolupracuje, je hubata ve skolce, kdyz neni po jgjim. ZhorSila se i
v kresebnych projevech. Tyhle poruchy vidi ona i Skolka. Otec ma i problém dat

dceri veci do Skolky, které oni poZaduiji, aCkoliv ho upozormiovala ona i Skolka.

Dcera k otci chodit nechce, ona tam chodi proto, Zze tam ma zviratka, dostala od
ngj kralika, psa a rybic¢ky. Citovou vazbu k nému jisté mé4, ale problém je predev&im
v tom, ze on je ve vychové slaby, vSechno ji dovoli, rozmazluje ji darky za nic, ona
jako matka s tim nesouhlasi. Holka se toho snazi i wyuzit, rozkazuje, jak je u néj

zvykla, prenasi to i na ucitelky a domd, je to zdroj konfliktd.

Trva na tom, ze dceru chce do své péce, predevsim proto, ze vidi, Ze pri stavajicich
problémech byla dcera nebyla schopna uspét ve kole. Mysli si, Ze by otec dceru
vyzvedaval v patek ve Skolce a pak Skole a predal ji matce v nedéli ve€er 1x14 dni.
Nema problémy ani s tim, Ze by otci davala dceru jesté na jedno odpoledne v tydnu.
Kdyby otec spolupracoval, protoze se to bude v budoucnu tykat predevsim pripravy
na Skolu, byla by ochotna mu dceru davat i 2x odpoledne, ale to skute¢né zaleZi na

spolupraci otce.

Viastni vySetieni:

OrientaCni vy3etreni intelektovych schopnosti — Raven: intelektové schopnosti jsou
aktualné rozvinuty v pasmu normy, respektive v pasmu lehkého nadpriiméru /pod
75. percentil/. Vykon odpovida ocekavanému rozloZeni, je zfgjma primérena

schopnost koncentrace pozornosti i vytrvalost v zatézi.

ROR - osobnost lehce neuroticky strukturovand, nekomplikovana. Aktuéling vy3ssi

hladina Uzkosti, pravdépodobné i odrazejici dlouhodoby zatézuijici konflikt. Emotivita
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jeSteé dostateCné vyzréla, aktuélngé rovnéz lehce nestabilni, zfejmé ze stejnych
ddvodu, s dostateCnou mirou empatie, bez egocentrického zaméFeni. Afektivita
jinak dostateCné ovladana. Znaky priméreného socidlniho kontaktu. Kontrola
realitou dostateCna, realitni index v normé. Nejsou znamky organického postizeni

centralni nervové soustavy ani znamky dusevniho onemocnéni.

MMPI - struktura osobnosti normaini, nejsou zjevné rozvinuty Z&4dné z rysd
osobnosti na Ukor jinych, struktura osobnosti jedt& dostate¢n& harmonicka

S mirmymi znaky neurotickymi.

FOD - v tomto testu se matka nezletilé prezentuje jako Clovék psychosomaticky
nenarudeny, neagresivni a dobre se ovladajici. Vidi se jako osoba emocionaing
zrala. V socidlnich kontaktech je dostatetné jista, klidna, neda se lehce rozkolisat.
Povazuje se za mirnou, s pfimérenym sebev&domim, s dostateénou sebedvérou.
V postojich je spiSe umirnéna. Socidini kontakty navazuje pom&mé snadno. Je
méné sebekriticka a otevfena. Svoji povahu vnima jako vyvazenou, s lehkou

prevahou ryst extraverze, emocionalné dobre stabilni.

Dotazniky neurotiCnosti — jsou pfitomny lehké znamky neurotické dispozice.
Celkové se v&ak jednd o jesté normaini strukturu osobnosti, aktuélng lehce

rozkolisanou v oblasti emotivity.

ShaN — aktuding se neciti rozmrzela, v obvyklych pocitech se neobjevuje vetsi
impulzivita, vi¢i druhym lidem neprojevuje zast nebo nevili. Celkové projevy a

hladina spontanni agresivity odpovidaji normé.

NedokoncCené véty — nejvy&8imi hodnotami jsou ji rodina, pohoda a osobni tésti.
Citi lehké vyCitky vic¢i sobé, Ze byla slabd a nedokazala se postavit primérens
konfliktim, respektive pocifuie vycitky svédomi za svoji volbu. Oc&ekavani

budoucnosti je jinak pozitivni, bez obav a ve své podstaté optimistické.
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VySetfeni nezletilé J NG
VySetfeni probéhlo podle obvyklych postupli v détské klinické psychologii v ordinaci
znalkyné, kam ji doprovodila matka. Byla zjisténa anamnesticka data, veden fizeny

rozhovor s nezletilou, administrovany testové metody.

Pozorovant:

Fyzicky silng dité /122 cm/30 kg/, obli¢ej dle nafizeni kryt rouskou /Covid 19/, na
vyzvu vySetfujici si ji sunda. Dlouhé viasy, velmi dobfe hygienicky i osobnostné
upravena.

Kontakt navazuje spontanné, bez zabran, znamek strachu ¢i Gzkostnych projeva.
Pokyndm €asto nevyhovi, je nutno opakovat, negativisticka, nutno stéle stimulovat,
nevyhovi prilis ani matce. Pfi usmérmeéni se uraZi, je neklidna, rozjizdiva. Ve chvilich
kontaktu s matkou zjevné zavisla.

Posléze zklidnéna, spolupracuje jiz dostatedné, ale stdle se capi, krioura
/manipulativni/. Psychomotorické tempo v normé . Re¢ formainé dosud vadna /¥/,
agramatismy, pro zvlastnosti v chovani viak re¢ misty az nesrozumitelna.

Po prvni Casti vySetfeni je nutno pro narlstajici neklid ditdte udélat prestavku, o
prestavce chee jidlo, ackoliv pfed hodinou snidala.

Vyjma téchto znak( jesté vyhovi 3irsi vékové norms.

K rodinné anamnéze: viz viastni vySetfeni rodid(

K osobnf anamnéze doprovéazejici matka uvedla, Ze posuzovana je narozena z jejino
prvnino téhotenstvi, jehoz prlbéh byl normalini. Porod spontanni v terminu, bez
komplikaci, porodni hmotnost byla 3270 g/49 cm/. Nekfigena, prodélala lehkou

novorozeneckou zloutenku, neozarovana. Kojena osm mésicu.

Rany psychomotoricky vyvoj probihal spide ponékud rychleji, sedsla na 5. mésici,
lezla na 7. mésici, chodit zagala na 8. mésici. Prvni slova fikala na 6. mésici, prvni
véty jiZz na roce. Stdle ji nejde vysloveni ¥, na logopedii zatim nechodi kvdli
koronaviru, cvi¢i ale doma, ve Skolce logopedku nemajl. Cistotu udrZovala od dvou
let, nyni se pomodi jen velmi zfidka, kdyZ se hodn& napije. Enkopresou nikdy

netrpéla.
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Chodila do materské Skolky od tfi let, adaptace byla velmi dobra. S détmi celkem
vychazi, neni agresivni, nepere se. Nékdy se trochu pere, protoze se ji déti sméjou.
Mimo skolku problémy nema, kdyZ je s mensimi détmi, tak pomaha. Problémy ma
oviem s dospélymi osobami, nerespektuje autoritu.

Nyni je trochu problém s jidlem, porad si vynucuije sladkeé, jak je zvykla od otce, jinak
ji v8echno. Spanek je dobry, spii 12 hodin.

Rozhovor s matkou:

V tomto tydnu je u otce, domluvila se se Skolkou, ta vyhovéla. S otcem jsou stéle
problemy, je s nim obtizna komunikace. Otec ji kvlli dceri nepie, nevola. Zuzka
K otci jde rada, mé k nému dobry vztah, ale taky predevsim proto, Ze otec ji véechno
dovoli, tam je generdl, on déla, co ona chce. Kdyz jde domU, tak se taky tési, t&si
se na bratra.

Matku moc neposlouchd, pri napomenut hned bredi, nejde to po dobrém ani ziém,

vynucuje si. Kdyz se vrati od otce, tak se chce porad mazlit, je neodklonitelna.

Pred dokonc¢enim znaleckého posudku znalkyné obdrzela zprévu z MS ,Pohdoka®
Liberec, kde se konstatuje, Ze Zuzka je velmi svérazna, urdzliva, rdda si prosazuje
svoje poZadavky. V tomto sméru ji vice vyhovuje vychova otce. Dochdzka do Skolky
Jje pravidelna ze strany obou rodi¢u. U maminky je vyZadovana vétsi duslednost,
ktera se projevuje v tom tydnu v materské skolce. U tatinka si ¢asto placéem nebo
vztekanim vyzaduje svoje pozadavky a tatinek ji velmi ¢asto /98 %/ vyhovi. Tydenni

pfechody ve vychové skolka Zuzané nedoporucuje.

Rozhovor:

Rozhovor se navazuje obtizné, posuzovana bredi, ono se ji styska po kralickovi,
kréliCek je u taty. Kdyz je ji domlouvano, at neplace, ze krali¢ek na ni urgité ¢eka a
tesi se na ni, fika, Ze on na ni ne¢ekd, protoZe ji nema rad, pofad ji utikd, ona ho

privezla od tety, jmenuje se Elsa...
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Do 8kolky nechodi réda, protoZe se nemlze se dospat. Ona tam rada neni, protoze
ji Stefan bije, nevi prog, ona mu nic neudslala. Rekla to ugitelce a ta fekla, e ji to

mé fict, protoZe se ji Stefan boji. Ona tam 2adné kamarady a kamarady nema, jeden
kamarad uz chodi do Skoly. Pak fika, ze tam ma kamaradku EviCku, a jesté jednu
Evicku a taky Martina, ten je ted ale v karanténg&. Oni si ve kolce s ni¢im nehraj,
ona si nechce hréat. ,Pro&?“ , Proto, chce si jen tak kreslit".

Do 8koly se netési /ihned odvadi pozornost od tématu — ,Chcete fict co jsem

objevila na mésté, kaminek, Spinavou fontanu, Cesky a americky viajky“/.

Ona je doma s tatou a jeho psem, kralikem, u mamy je s brachou, maji taky tfi
potkany, ale oni ob¢as kousou, ale ma je radsi nez krélika. Taky maji dva pavouky,
ale ty jsou jedovaty, tak jsou nahofe na skfini, aby na né nedoséhla. Ona tam je u

mamy taky s tatou Michalem, to je jeji rodina...

Takhle to rozhodl soud, Ze je u taty a pak zase u mamy, ale ji to nevyhovuje, ona by
chtéla byt vice u taty, ale na brachu si udéla vic ¢as. Je radsi u taty, tam muze
vynalézat, mé pomalovany dvere vodovkami, to ji tata dovoli, mama by to nedovolila.
Taky bude mit u taty kamaradky, mama ji kamaradky nedovoli /matka popira, Ze by
kni nesmély kamaradky, ob¢as dokonce u nich néktera prespi/, ale tata ji
kamaradky taky nedovoli. U taty by chtéla byt taky proto, Ze tam ma dobryho

strejdu, u kteryho bude jednou spat, on ten strejda hraje na piano.

Ma rada mamu i tatu, ale to uklizeni u mamy, tam musi uklizet, u taty nemus,
protoZe on pomaha a mama ji uz nepomaha. Vzdycky rozkramari hodné véci, u taty

ma hodné veci a on to vzdycky uklizi.

Jinak uz nevi co, u mamy nespi /?/. Ony byvaly ¢asy, kdyz méama s tatou bydlela,
ale uz se rozesli, protoze tata na ni chtél zavolat policii, uz nevi proc, to ji vykladali
pred rokem rodice, kdyz se stéhovali. U taty ma pokojicek, ale spi s nim, protoze
kdyz spi sama, tak ma 8patné sny. Oni spi spole¢né v loznici v jedné posteli a taky
se psem. U mamy nespi s nikym, jenom kdyz ma tata nocni, tak spi s mamou. Uz

nevi, co by méla vykladat, uz nic nevi...
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Viastnl vySetient:

WWvoj schopnosti, dovednosti a nacviku:

Hruba motorika: odpovida vékové hladiné

Motorika rukou: je schopna samostatné se obléci, pfiméfené drzeni tuzky, kresba
s detaily neosahujicimi vékové hlading, odpovida 5.-6. roku véku

Grafomotorika: odpovida véku cca 5-6 let

Zrakové vnimani a vizuomotorika: nedostatek detailli, nerozpoznava dostatetné
&iselné symboly, neurc¢i 3 predméty, odpovida véku cca 5,5 roku.

Sluchové vnimani: chape vyznamy, ale neopravi nelogi¢nost, nepini neprodiené
zadané Ukoly, neuchopi tfi zadané Ukoly, odpovida veéku cca S let

VWvoj FeCi: zna odpovidajici véku vyznamy slov, stéle mimé patla, neuziva reci
k regulaci svého chovani, odpovida véku 5-6 let, je v8ak schopna pouZivat vymiuvy
/osamoceny vykon odpovidajici veku 7 let/

Celkové se jedna o disharmonicky vyvoj, odpovidajici niz&i vékové hlading mezi 5.-
6. rokem véku. Vykon je vyrazngji snizovan osobnostnimi predpoklady, mensi
ochotou ke spolupraci na subjektivné méné zajimavych Ukolech a trvajicim

negativismem.

Pocetni predstava neni dosud vytvorena, je schopna pocitat mechanicky fadu
spravné do 6, pak jiz vynechava. Nesecte nic /1+1=11/.

Socidlni navyky - ji Izici a vidiikou. Cistotu udrzuje spolenlivé. Navazuje kontakt s
vrstevniky i dospélymi na své Urovni, v chovani vi&i dospélym nelze pozorovat
jednoznacny negativismus. Nedostatek spoluprace je spiSe vétsinou vysledkem

impulzivnino jednani a neklidu nez neochoty navazat kvalitni kontakt.

Raven:

Orientacni vySetfeni intelektovych schopnosti — Raven: instrukci chape obtizngji, je
nutno ji znovu v8e vysvétlovat, a to i v prlbéhu viastniho testu, protoze instrukce
v paméti podri jen kratce. Intelektové schopnosti jsou aktudlné rozvinuty v pasmu
normy, pfi jejim stfedu /IQ 103/. Pracuje jen malo soustfedéné, schopnost
koncentrace pozornosti snizena, motivace k vykonu je nizka, rovnéz tak vytrvalost

v zatéZi je velmi nizka. Nejsou dosud upevnény pracovni navyky, které odpovidaji
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podstatné miladsimu véku. Dals§i vyvoj rozumovych schopnosti se velmi

pravdépodobné miZe déle odehrévat v ramci normy, pokud bude dostatecne

stimulovana.

Kresba lidské postavy:

Formélni zpracovani jesté odpovida vekové kategorii, spiSe v ramci SirSi variability
normy. ldentifikacni figura je Zenska bez vyjadrenych druhotnych znakl. Kvalitativngé
nejsou zdlraznény znaky, sveédCici pro vy3Si zaméfeni na télové schéma, jsou
pfitomny pasivni postoje a obtize s navazovanim uzsich citové podbarvenych
kontakt{. Dale jsou pritomny mimé znaky depriva&ni, nikoliv viak v mife patologickeé,
jsou spie vyjadrenim Urovné /sociani i osobnostni/ vychovavajici rodiny. V kresbe
nejsou naznateny projevy strachu nebo obav z muzské figury, emocni vyladeni je
aktudling pozitivni. Kresba formainé zatizena predevsim organickymi ve smyslu

poruchy aktivity a pozornosti /ADHD/.

Kresba stromu:

Formaliné kresba poukazuje na tézkopadnost a malou duevni diferenciaci. Kresba
jednoduchd, opét pod vékovou normou. Pokud Ize hodnotit, je jeSté dostatetna
vnimavost vidéi okolnim jevdm. Rovnéz jsou pritomny znaky svédcici pro
neujasnénost v cilech, ma potfebu vedeni a je pfitomna snadna ovlivnitelnost.

Vyvojove vyznacena osobnostni disharmonie.

Kresba za¢arované rodiny — vzhledem k véku, ale predevsim obtizich v kresebném
projevu, test verbalizovan. Vyjmenuje viechny &leny nukleami rodiny, kterym priradi
symbolicky vyznam. Vybér postav odrazi preference jednotlivych osob v roding.
Nejprve jmenuije bratra /krali¢ek/, mamu /gepard/, tatu /tygr/, sebe samu /kraliCek/,
babicku z Dé¢ina /matka otce — slon/ a babitku z Liberce /matka matky — koCicka/.
Vztah k blizkym osobam, a pfedevs&im matce je dosud pevny, jak Ize jesté oCekavat
na této vékové hlading. Rovnéz vztah k otci je citové syceny, vztah k nahradnimu
otci neni vyjadren. Posuzovana vSak nevyjadruje zjevné konflikty ani hostilni postoje

v ramci zpodobnéného prostredi.
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Pusty ostrov:
Na pusty ostrov by si nevzala nikoho, ona je venku taky sama. Nikoho tam nechce,

chce byt sama..

Test tff prani:

e mit Cernej barak

e aby tam bydlela kamaradka z Biliny

e chtéla by mit &incilu
Styska se ji po brachovi, toho méa nejrad3i, pak zvitata, tatu I, | mamu, a
taky tatu Michala.

Test B-A:

Vzhledem k mozZnostem vySetfeni bylo vyuZito predev&im verbéiniho zjistovani
/kladeny otazky bez doprovodného obrazu/. Na prvni pokyn vybrala dllezité osoby
v poradi bracha, zvifata /pfestoze byla opakované upozornéna, Ze vybirame lidské
post'avy/,mému, tatu I 2 tatu Michala. Sebe jiz do okruhu nezahrnula.
Relevantni hodnoceni v8ak omezila pouze na osoby matky a bratra. Dal&l hodnoceni
/biologicky i nahradni otec/ jsou zvyraznény méné a v hodnocenych postojich mezi
nimi neni podstatny rozdil, pouze vztah k otci je vyraznéji citové sycen. Tento fakt
svedci jednoznalné o skutecnosti, Ze vyjmenované osoby povazuje za ddlezité, ma
knim navazanu hiubsi citovou vazbu a vztah predevdim k matce je vyznaten az
vySSi fixaci na jeji osobu.

Popisované postoje citové podbarvené jsou smérovany k bratrovi, nikoho dalsiho
blizkého ani po opakované instrukci nebyla ochotna uvést.

\ prﬁbéhu testu pfi podnétu otec zcela spontanné vypravi, ze nejvice je u ngj rada,
protoze ji vdechno dovoli a. mama je prisna.

Celkové ziskany protokol svédéi o dobrych vzdjemnych vazbach mezi ni, matkou a
sourozencem dale k otci. Vztah k nahradnimu otci je pfijiman pozitivng, ale nema k
nému navazanu hlubsi citovou vazbu, protoZe potieba muzské figury je
pravdépodobneé dostate¢né saturovana vlastnim otcem. Nejsou v3ak ani sdélovany
negativni ¢i ambivalentni vazby k nému. Je zfejmé, Zze k obé&ma rodidiim ma

nezletila vytvorenou pevnou citovou vazbu, na védomé Urovni /verbalizace/
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upfednostriuje spide /pragmaticky/ otce, projektivné je vSak zjevné, ze pevnéjsi
citova vazba je vytvorena k matce. Jeji postoje k obéma vychovnym prostredim jsou

prosty vyhrad.

Diagnosticka rozvaha:

Cilenym psychologickym vySetfenim otce nezletilé, N nar.
_bylo Zjisténo, ze se u ngj jedna o strukturu osobnosti akcentovanou,
charakterizovanou predev&im rysy astenickymi pfi schizotymii. MySleni je pfiméerené
pohyblivé a pruzné, je pfiméfena variabilita obsahu. Je schopnost priméreného
prizplsobeni béznému mysleni. Aktualné je pfitomna emodni instabilita, emocni
slozka osobnosti je méné vyzrala, s vy38im zaméfenim na své potreby, a naopak
niz& schopnosti empatie. Je pfitomna tendence kmaskovani /prekryti
nedostatedného citového kontaktu s okolim/.Je niz&i frustraéni tolerance k zatézi.
Realitni kontrola pfim&Fend, realitni index v pasmu normy. Aktuélng nejsou pritomny
znaky dugevniho onemocnéni ani znamky organického postizeni centralni nervove
soustavy. Intelektové schopnosti jsou aktuding rozvinuty v pasmu normy, pii stredu

tohoto pasma.

Cillenym wvySetfenim a rozborem byly déle zkoumany vychovné schopnost
posuzovaného, kdy bylo zjisténo, ze ma nepochybné dobry vztah k nezletilé. Jeho
podileni se na aktivitach ditéte v dobé, kdy je v jeho péci Ize oznacit bohate, kdy
nezletilé zajistuje piny program. Nevyhodu tohoto postoje v3ak znalkyne vidi v tom,
e nepredava nezletilé zcela objektivné obraz béZného Zivota a b&Zné péce rodicy,
kdy samoziejm& nejsou ani v bézném Zivoté schopni zcela vyhradné vénovat
veskery Gas aktivitam ditéte a jejich vychovné piistupy v mnoha ohledech nemohou
byt pfilis benevolentni. Nelze zaroveri nevidét mensi zaméfeni na vyvojove potreby
nezletilé, a predevsim pak zhodnoceni jeji aktualni Zivotni situace /predskolni vek/,
kdy neni vénovana dostateéna pozomost mimo jiné tfibeni Skolnich navykd, kde
zfetelné nezletila zaostava za svoji vékovou normou. AZkoliv je rozumove
dostatecn@ disponovana, této dispozice neni schopna vyuzit, protoze k tomu ze

strany otce neni pravdépodobné dostate¢né vedena /osobni samostatnost
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pfimerena veku, respekt kautoritd/, jak potwrzuji i zpravy z diivéjsiho
psychologickeého vySetfeni, materské Skolky, ale i jeho viastni vypovéd /jeho jednani
vi¢i nezletilé je motivovano predevdim jeji spokojenosti/.  Vychovné schopnosti
posuzovaneho Ize obecné hodnotit jako dostatecné k pédi o nezletilé déti a nebyly
zjistény Zadné skutecnosti, pro které by mél byt ve své pédi o nezletilou néjak
wluCovan. S ohledem na problematickou situaci nezletilé /viz jeji vySetfeni/ véak
zaroven nelze predpokladat, Ze je piné schopen s nezletilou preklenout zjigténé

vyvojové obtize, a to pfedevsim v jim poZzadované vylugné pési.

Cilenym psychologickym vy&etfenim matky nezletilé,_ /nyni
Nedbalové/, nar. I bylo zjisténo, Ze jeji osobnost je lehce neuroticky
strukturovana, nekomplikovana. Aktuainé je pFitomna) vySSi hladina Uzkosti,
pravdépodobné i odrazejici dlouhodoby zatéZzujici konflikt. Emotivita je jesté
dostateCné vyzrala, aktuding rovnéz lehce nestabilni, zfejmé ze stejnych ddvodd,
s dostateCnou mirou empatie, bez egocentrického zaméfeni. Znaky priméfeného
socialniho  kontaktu. Nejsou znamky organického postizeni centraini nervové

soustavy ani znamky dusevniho onemocnéni.

Viychovné schopnosti matky ize hodnotit jako pfiméfené k pédi o nezletilé déti a
nebyly zjisteny zadné skutetnosti, pro které by méla byt posuzovana ve své peci o
nezletilou nejak omezovana ¢&i vyluCovana. Jeji vztahové vzorce vaci nezletilym
détem jsou naprosto obvyklé v ramci normy matek nezletilych déti, nebyly zjistény
rovnéz zadné skuteénosti, které by z toho ramce vybocCovaly a nasvédéovaly pro
omezene nebo negativni vztahy k nezletilym détem. Je dostate¢né rozumoveé
disponovana, aby plné chépala jejich vyvojové potfeby a zaroveri i vybavena
dostateCnou cilevédomosti k jejich naplnéni. Bylo zjidténo, Ze spravné chéape
vyvojove deficity nezletilé dcery, sama pro ni vyhledala i odbornou psychologickou
peci /e planovana i péce pedopsychiatrickd/ a pfes své wytizeni v ramci rodiny
/malé dits/ projevuje UCelnou snahu nezletilé pomoci tyto vyvojové problémy
prekonat. Z uvedenych divodd ize aktuaing matku povazovat za 1épe zptisobenou

pro vychovu nezletilé Zuzany.
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VySetfenim rodi¢l i nezletilé nebylo zjisténo, Ze by nezletila byla ve swych vztazich
cilene ovliviiovana nékterym z rodi¢t proti drunému. Jisté jim Ize vytknout nékteré
vyroky, kterych se pred nezletilou dopoustsli, ty v3ak dle zjisténi znalkyné jsou spie
neuvazenym a impulzivnim projevem dosud trvajici animozity mezi nimi, kterou
nejsou schopni nijak tlumit. Jejich omezena vzajemné komunika¢ni schopnost jisté
mifi proti zamdm nezletilé a je tedy nanejvy$ nutné, aby oba déle pokragovali
v terapii, jak si ji /die vyjadreni obou/ nastavili a v zadimu nezletilé byli schopni
komunikovat pfimérenym zpUsobem, ktery s ohledem na jeji disharmonicky vyvoj je
nanejvySe zadouci pro jeji podporu a zajisténi norméiniho osobnostniho a citového

rozvoje.

Cilenym psychologickym vysetfenim nezletilé Zuzany ([ R rer. TN
bylo zjisténo, Ze jeji osobnostni wyvoj je aktualné disharmonicky s projevy poruch
chovani /poruchy aktivity a pozornosti, emoéni labilita, zvySeny negativismus/, kdy
tyto projevy neni schopna a ochotna nijak korigovat pres svij jedt& pfiméreny

rOZUmovy Vyvoj.

Vztah nezletile k matce i otci a k jejich vychovnym prostfedim je kladny a pfimé&rend
citove syceny. K matce Ize pozorovat vySSi citovy piikion s mimou preferenci jeji
osoby, k otci jsou zvyraznény divody pragmatické /nejsou na ni kladeny subjektivné
neprijemné naroky/ pfi rovnéZz dobfe rozvinuté citové vazbd k nému. Viastnim
vySetrenim nebylo zjisténo, Ze by néktery z rodidd cilené ovliviioval nezletilou vadi
druhemu. Vy8e zminovanda nevhodna wvyjadreni rodiél nemajl" charakter
cllesmerného jednani a jakkoliv jsou nevhodnd, nebylo zjisténo, Ze by n&jakym
zplsobem negativné pozmériovaly pozitivni vazby, které ma nezletild k obdma

rodicam.

U posuzované lze pozorovat disociélni projevy v chovani, kdy se vymykaji dané
vékové a sociokulturni kategorii, odklani se od zvykd a norem, co? vede k t&zkostem
pro ostatni i ji samotnou, jak bylc pozorovano predevsim v kolektivnim prostredi
materske skoly a ma nepfiznivy viiv na jeji socidini vztahy /nepfiméfené jednani vici

rodicm i jinym dospélym vychovateltm/. PFiciny poruch chovani a emocionaniho



27

citéni /emodni deprivace vedouci k pocitim vyfazeni/ nejsou jednoznacné jasne,
nepochybné jsou ale dlsledkem jak genetickych viivl a dispozic nezletilé /nezralost
centrélni nervové soustavy, emodni nezralost a labilita/ a daldimi okolnostmi
/nespravné, respektive nejednotné vychovné vedeni, konflikini rodinne prostredi,
prisnéjsi vedeni ze strany matky oproti volné rodiSovské vychove otce, nezviadnuti

stfidavé vychovy pro psychickou nepfipravenost nezletilé/.

Pro stiidavou pééi rodiél neni rovnéz ani dan spolehlivy formalni ramec /poruchova
komunikace mezi nimi/, ktery byl umozrioval kompenzovat spole¢ne problemy, se
kterymi se nezletila aktuainé potyka. Z uvedenych ddvodd nepovaZuje znalkyné
proto za vhodné, aby bylo nadale pokracovano ve stfidave peci o nezletilou, protoze

se aktuding jevi pro ni nejen nevyhodna, ale brzdici jeji osobnostni a citovy rozvoy.

Po zvaZeni viech vwde uvedenych skutecnosti doporucuje znalkyné jednoznacne
zavést aktualing wylugnou pédi ndkterého z rodict, ktera nezletilé poskytne pevny
VYVOJOVY rdmec a umozni ji prekonat sougasné vyvojoveé problemy. Jine vychovne
usporadani by s vysokou pravdépodobnosti vedio k prohlubovéani problemi se
zavaznymi disledky i v jejich dalsich Zivotnich obdobich. Pokud soud rozhodne o
zavedeni takové péde, je déle nutné, aby byl zachovan zcela pravidelny a SirSi styk
s druhym rodi¢em, aby citové vazby k nim byly zachovany jako kvalitni a zaroven
mohly byt dale rozvijeny. Z hlediska potieb nezletile by byl vhodny styk jak je obvykle
/x14 dnl/ a neiméné s jednou, iépe v8ak se dvéma moznostmi styku s druhym
rodi¢em v pribahu tydne. Znalkyné takove uspofadavani povazuje za mozne, a
dokonce vwhodné i po zahajeni skolni dochézky, kdy i druhy rodi¢ bude dostatecné
motivovan a bude mu umoZnén dostaceny ¢asovy prostor, aby se mohl Ucastnit na

gkolni pfipravé nezletilé.

Odpovédi na dotazy soudu:
1. Vychovné schopnosti a osobnostni pfedpokiady matky a otce jsou obecné

pfiméfeng rozvinuty pro pédi o nezletile déti. Zdlvodld obsahle
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zhodnocenych v diagnostickém rozboru se aktualné pro vychovu nezletilé
jevi lépe uzplsobena matka.

2. Vztah nezletile k matce je kladny a dobre citoveé syceny sjeji mimou
preferenci oproti otci. Rovnéz vztah k vychovnému prostredi matky je kladny
a bez znamek problémU. Nebylo zjidténo, Ze by nezletila byla v tomto vztahu

kymkoliv cilené ovliviiovéana.

3. Vztah nezletié kotci je rovnéz citové syceny svyznamngjsi sloZkou
ucelovou. Vztah k prostredi u otce je i z tohoto dUvodu bezvyhradny. Nebylo

zjisténo, Ze by nezletila byla v tomto vztahu kymkoliv cileng ovliviiovana.

4. Bylo zjisténo, Ze dosud praktikovana stfidava vychova nema pozitivni viiv na
osobnostni rozvo] nezletile. Rovnéz nedostatedny formalni ramec stfidavé
vychovy /komunikace rodi¢l/ nesvédei pro vhodnost takové péce o

nezletilou.

o

FPo zvaZeni v8ech okolnosti, viastniho vySetfeni rodicl a nezletié znalkyné
doporuCuje zmeénit formu péce stfidave na vyhradni. Styk s rodi¢em, v jehoz
vyhradni péci nezletila pripadné nebude by byl vhodny, i k jefimu budoucimu
brzkemu zaskoleni, 1x14 dn s moznosti daldiho kontaktu 1-2x v tydnu.

6. Nebyly zjistény jiné relevantni skutenosti.

Tento znalecky posudek jsem podala po néleZitém poutenl o vyznamu znaleckého posudku z hlediska obecného z4jmu,
zejména o trestnosti védoema& nepravdivého posudiu.

V Liberci, 5. brezna 2021 PhDr. Jlndnska Les ova

"Jmcka pS






