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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Liberci rozhodl samosoudkyni Mgr. Pavlinou Me¢lovou ve véci

nezletilého: [osobni udaje nezletilého] zastoupeny opatrovnikem Statutarnim méstem
Jablonec nad Nisou
sidlem [adresa matky a nezletilého]

syna rodica: [celé jméno matky], [datum narozeni]
bytem [adresa matky a nezletilého]

[celé jméno otce]
za (casti

navrhovatele: Statutarni mesto Liberec, 1CO 00262978
sidlem nam. Dr. E. BeneSe 1/1, 460 59 Liberec 1,

natizeni astavni vychovy

takto:

I. Natizuje se Ustavni vychova nezletilého [celé jméno nezletilého], narozeného
15. 6. 2016.

Il.  Pro vykon ustavni vychovy se nezletily umistuje do [p#ijmeni] domova, zékladni
Skola a matetskéa Skola Krompach, Krompach 47, 471 57.

I11. Matce se vyZivné nestanovi.
IV. Zadny z G&astnika nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Oduavodnéni:

1. Magistrat mesta Liberec, odbor socialni péce podal dne 1. 9. 2020 navrh na nafizeni Ustavni
vychovy nezletilého [celé jméno nezletilého], [datum narozeni], ktery zdavodnil tak, Ze matka
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pobyvala v chatce v autokempu v Liberci 12 a od 31.5. 2020 je na navsteve u své kamaradky
v mestském byte o velikosti 1+KK. Ziji tam dve dospelé Zeny a 4 nezletilé deti. Matka byla
upozornéna na skutecnost, Zze neni mozné v tomto mestském byte setrvavat delsi dobu, nez je
nezbytné nutné pro vykonani navstevy. Matka tvrdila, Ze se jedna pouze navstevu kamaradky. S
matkou byla probirana jeji Zivotni situace, kdy neméa vhodné bytové podminky, nema téme
Zadnou finan¢ni hotovost, nema pro syna dostatek jidla. Ma dluhy a na bydleni na ubytovné nema
dostatecné vysokou finaneni hotovost. Na Zadost matky byl nezletily prijat dne 4. 6. 2020 do
Zarizeni pro déti vyZadujici okamZitou pomoc Paprsek pii Détském centru Liberec.

2. Z vypovedi navrhovatele soud zjistil, Ze matka se na zakladé dohody opakované dostavovala na
oddeleni za Ucelem poskytnuti novych informaci ohledné jeji Zivotni situace. Naposledy bylo
s matkou hovoieno den pred natizenym Gstnim jednéni, tedy 7. 12. 2020. Matka sdé¢lovala, Ze se
k Ustnimu jednani nedostavi, protoze ji nepusti z prace. Matka pracuje jako operator vyroby, ve
spolecné domécnosti Zije s partnerem [jméno] [pfijmeni]. Jedné se o byt velikosti 2+1, nicméné
ndjemni smlouva neni sepsana. Matka ma vyZivovaci povinnost jest¢ k synovi [jméno] [celé
Jjméno matky], kterému je 16 let. O nezletilého [kiestni jméno nezletilého] se zajimala naposledy
v z&ti 2020, kdy si ho vzala na vikendovy pobyt. Matka stale nema vytvoreno vhodné prostiedi,
do kterého by mohla nezletilého ptivest. Z SirSi rodiny o nezletilého z&jem nikdo nema a
neprojevuje. Navrhovano je umisténi do [pfijmeni] domova Krompach. Matka a kolizni
opatrovnik se k Ustnimu jednani nedostavili a soud postupoval dle ustanoveni § 101 odst. 3 0.5.1.

3. Rodicovstvi a rodina jsou pod ochranou zdkona a péce o déti a jejich vychova je pravem
rodi¢t. Déti maji pravo na rodicovskou vychovu a péci. Vazba mezi rodicem a ditétem je jednim
z prvoradych predpoklada zdarného vyvoje ditéte. V daném piipade ma matka sice k ditéti
vytvoienu vazbu, nicméné o nezletilého adné nepecuje, dosud nebyla schopna vytvotit pro ngj
vhodné vychovné prostredi. Do konce kvétna 2020 s nezletilym a jeho bratrem Zila v autokempu.
Nasledn¢ byla na navsteve u kamaradky a v cervnu 2020 nezletilého umistila do Zarizeni
vyZadujici okamZitou pomoc. Zde matka nezletilého navstivila naposledy v zéa#i 2020, respektive
nezletilého si vzala na vikendovy pobyt. Siri rodina o nezletilého Zadny zajem nema. Soudu
proto nezbylo, nez zvolit postup podle ustanoveni § 971 odst. 1 obc¢anského zakoniku a naridit
Ustavni vychovu nezletilého. Vychova a vyvoj nezletilého byl ohroZen tim, Ze matka nedokézala
vytvofit vhodné sociélni prostredi pro své dit¢ a nezletily byl zanedbéan i v oblasti nedostatecné
vyZivy. [pfijmeni] tedy na matce, zda zmobilizuje veSkeré své sily pro to, aby zacala fadné
pracovat, coZ se ji snad jiz dafi, aby mela dostatek financnich prostiedka a zejména, aby pro
svého syna vytvorila takové prostiedi, ve kterém se nezletily bude zdarné vyvijet.

4. Nezletilého soud umistil do [pfijmeni] domova Krompach, ktery je v relativni blizkosti
soucasného bydliste matky a to podle § 971 odst. 4 ob¢anského zakoniku.

5. S ohledem na finanéni moZnosti matky, na to, Ze ma jeSte jednu vyZivovaci povinnost, nebylo ji
vyZivné stanoveno. KdyzZ detsky domov, ve kterém bude nezletily dstavni vychovu vykonvat,
vyméti oSetrovné, které pro nezletilého matka bude hradit.

6. O néhrad¢ néklada fizeni soud rozhodoval podle § 23 z.f.s., kdyZ u Gcastnika neshledal
okolnosti, pro které by jim nahrada naklada fizeni meéla byt priznana.
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Pouceni:
Proti tomuto rozsudku Ize podat odvolani do 15 dna ode dne doruceni jeho pisemného

vyhotoveni, a to ke Krajskému soudu v Usti nad Labem, prostiednictvim Okresniho soudu v
Liberci.

Liberec 8. prosince 2020

Mgr. Pavlina Mec¢lova
soudkyné¢

Rozhodnuti nabylo pravni moci dne 4. ledna 2021.



