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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Liberci rozhodl soudkyni JUDr. Helenou Sprachalovou ve veci [Gdaje o
ucastnikovi] koliznim opatrovnikem [Gdaje o zastupci], o Upravu prav a povinnosti rodica
k nezletilé pro dobu po rozvodu manzelstvi,

takto:
I. Soud schvaluje dohodu rodi¢a tohoto znéni:

Nezl. [kiestni jméno nezletilé], [datum narozeni], se své&tuje pro dobu po rozvodu
manzelstvi rodi¢a do vychovy a vyZivy matky.

Otec se zavazuje platit na ni vyzivné ve vysi 15.000 K¢ mésieng, vzdy do kazdého 15.
dne v mesici ptedem k rukdm matky, pocinaje dnem pravni moci rozsudku o
rozvodu manZzelstvi rodi&a.

Il. Zadny z G&astnika nema narok na nahradu néaklada fizeni.

Oduavodnéni:

Oba rodice pozadali soud o Upravu prav a povinnosti rodic¢a k nezletilé pro dobu po rozvodu,
nebot’ toto rozhodnuti potiebuji k fizeni 0 rozvodu manzelstvi. Na viem ohledné nezletilé se
dohodli.

Z vypovedi rodica bylo zjisteno, Ze otec ma vyZivovaci povinnost jeste k zletilému synovi, ktery
studuje vysokou $kolu, plati mu 10.500 K¢ mesicné. Na nezletilou dle dohody plati vyZivné
15.000 K¢ mesiene, manzelku vyplatil z firmy i dalSich véci, takZze v souc¢asné dobé neni bez
finan¢nich prostiedka, ma finaneni hodnotu asi 18.000.000 K¢. Rodice jsou schopni se na viem
dohodnout, a to i co se tyce styku. Otec tomu musi ptizpasobit svoji praci, k péci matky nema
Z&dné pripominky. Matka jinou vyZivovaci povinnost nemad, dcera chodi do 5. tridy, ma bézné
potieby, soukromé chodi na angli¢tinu.
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Podle zpravy opatrovnika matka ma vhodné podminky pro péci o nezletilou, obyva byt o
velikosti 4+1, ktery je pekné a vkusne zatizen. Pohovorem s nezletilou bylo zjisténo, Ze méa rada
oba rodice, chce byt s maminkou, s otcem by se chtela stykat castéji, nez tomu bylo dosud.
Opatrovnik doporucuje dohodu rodict schvalit.

Rodice soudu doloZili dohodu o Uprave pomeéra k nezletilé, dle niz bude nezletila svéiena do péce
matky, otec se zavazuje platit vyzivné 15.000 K¢ mésiené, v tomto sméru uzavieli dohodu i pred
soudem. Dale piedlozili dohodu o vyporadani spolecného jmeni, dolozili i notarské zapisy o
zUZeni zékonem stanoveného rozsahu spole¢ného jmeni manzela, dale kupni smlouvu o pievodu
nemovitosti a dalsi notaisky zapis o smlouve o z(Zeni zakonem stanoveného rozsahu spole¢ného
jmeni. Bylo zjisteno, Ze matka je vlastnikem vozidla Renault Megane z roku 2007, otec je
vlastnikem Volkswagen Passat z roku 1989. Matka je od 1.1.2008 vedena Vv evidenci uchazeci o
zaméstnani, otec meél za rok 2007 zéklad dan¢ 2.044.642 K¢, dan ve vysi 594.620 K¢, za prvni 4
meésice roku 2008 mé zéklad dane 241.798 K¢, zaloha na dan z pfijmu bylo strZzena ve vysi
24.460 Ke.

Podle § 26 odst. 1 zékona o rodin¢ pied rozhodnutim, kterym se rozvadi manZelstvi rodica nezl.
ditéte, upravi soud jejich prava a povinnosti k ditéti pro dobu po rozvodu, zejména urei, komu
bude dite svéreno do vychovy a jak méa kazdy z rodica prispivat na jeho vyZivu. Podle odst. 3
téhoz zakona, ustanoveni rozhodnuti o Uprave vykonu rodicovské zodpoveédnosti maZe byt
nahrazeno dohodou rodica, kterd ke své platnosti potiebuje schvaleni soudu.

Provedenym dokazovanim bylo zjisteno, Ze rodice se dohodli na budoucim uspradani pomeéra
nezletilé tak, Ze nezletild bude v péci matky, otec bude prispivat vyZzivnym ve vysi 15.000 K¢
mesicné, coz jiz otec ¢ini, nebot’ rodice spolecné neziji, a dohodli se i na styku, ktery dosud
probihd bez problémé a je odvisli pracovniho zatizeni otce. Dohoda rodica je nepochybné
v z4jmu nezletilé, vyZivné odpovida vydelkovym schopnostem a moZnostem obou rodica, veku a
potieb nezletilé, poctu vyZivovacich povinnosti obou rodica i majetkovym pomeéra rodica
v souladu s ustanovenim § 85 odst. 2 a § 96 odst. 1 zakona o rodiné. Soudu proto dohodu rodica
schvalil.

O néhrade néklada fizeni soud rozhodoval podle § 146 odst. 1, pism. a) o.s.f. s pfihlédnutim

k tomu, Ze nebyly zjisteny skutecnosti, které by ptiznani ndhrady naklada tizeni odavodnovaly.
Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti je mozno podat odvolani do 15 dn ode dne doruzni

ke Krajskému soudu v Usti nad Labem prost/ednictvim Okresniho soudu v Liberci pisemne; trojmo, pokud se
Ucastnici psedem do protokolu nevzdali prava odvolani.

P nesplnéni stanovené povinnosti Ize Zadat soudni vykon rozhodnuti.

Liberec 11. ¢ervna 2008

JUDr. Helena Sprachalova
soudkyné¢

Rozhodnuti nabylo pravni moci dne 2. ¢ervence 2008.



