Cislo jednaci: 17 C 78/2020-24

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Liberci rozhodl soudcem Mgr. Janem Uhlitem ve véci

Zalobkyné: Vysoka $kola ekonomie a managementu, a.s., ICO 01801376
sidlem Nérozni 2600/9a, 158 00 Praha
zastoupend advokatem Mgr. Martinem Zastérou
sidlem namesti Jiriho z Podebrad 155476, 130 00 Praha 3 - Vinohrady

proti
Zalované: [osobni Udaje Zalovane]
0 zaplaceni ¢astky 88 000 K¢, rozsudkem pro zmeSkani

takto:

I.  Zalovana je povinna zaplatit Zalobkyni ¢astku 88 000 K¢, a to do ti dna od pravni moci
tohoto rozsudku.

1. Zalovana je povinna zaplatit Zalobkyni na nahrade naklada fizeni castku 29 626 K¢, a to do
t¥i dna od pravni moci tohoto rozsudku, k rukam pravniho zastupce Zalobkyne.

Oduavodnéni:

1. Predmétem fizeni je narok Zalobkyne na zaplaceni castky 88 000 K¢, predstavujici soucet
neuhrazenych studijnich poplatka a administrativnich poplatka za posunuti nebo nedodrzZeni
tadného terminu splatnosti. Zalovana se na zaklade Smlouvy o zajisteéni studia bakalaiského
studijniho programu Ekonomika a management ze dne 16. 8. 2010 zavézala k Ghradée veSkerych
studijnich a administrativnich poplatka ve stanovené vysi a v terminech splatnosti. Studium bylo
nasledn¢ prodlouZeno, a to na zéklad¢ Dodatku ¢. 1 ke smlouve o zajisteéni studia prislusného
studijniho programu Ekonomika a management ze dne 19. 5. 2014 a Smlouvou o prodlouZeni
studia prislusného studijniho programu Ekonomika a management ze dne 28. 5. 2015. V ramci
shora jmenovanych dokumentt se Zalovand zavdzala mj. uhradit studijni poplatky, pficemz
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studijni poplatek za jeden akademicky rok bakalarskeho studijniho programu cini 35000 Ké.
Zalovana pak dosud neuhradila studijni poplatek za obdobi od 1. 5. 2018 do 30. 4. 2019 ve vy3i
35000 K¢, jehoz splatnost nastala dne 1. 8. 2018 a studijni poplatek za obdobi od 1. 5. 2019 do
30. 4. 2019 ve vysi 35 000 K¢, jehoz splatnost nastala dne 1. 8. 2019. K prvnimu z neuhrazenych
studijnich poplatka se pak vaze povinnost Zalované uhradit ¢astku 9 000 K¢ sestavajici z poplatku
ve vySi 1 000 K¢ za posunuti splatnosti studijniho poplatku v rozsahu 1 — 30 dni, poplatku ve vysi
3000 K¢ za posunuti splatnosti studijnino poplatku v rozsahu 31 — 60 dni a poplatku ve vysi
5000 K¢ za posunuti splatnosti studijniho poplatku o vice jak 60 dni. K druhému z
neuhrazenych studijnich poplatké se pak rovnéz vaze povinnost Zalované uhradit castku
9 000 K¢, pricemZ tato sestava z poplatku ve vysi 1000 K¢ za posunuti splatnosti studijniho
poplatku v rozsahu 1 — 30 dni, poplatku ve vysi 3000 K¢ za posunuti splatnosti studijniho
poplatku v rozsahu 31 — 60 dni a poplatku ve vysi 5000 K¢ za posunuti splatnosti studijnino
poplatku o vice jak 60 dni. Ackoliv byla Zalovana o povinnosti nezaplacené studijni poplatky a
poplatky souvisejici s posunutim ¢i nedodrZzenim fadného terminu splatnosti informovana, do
dnesniho dne na uvedeny dluh niceho nezaplatila, celkova dluzna castka tak ¢ini 88 000 Ke.

2. Ve véci bylo soudem naiizeno Ustni jednani, a to na den 5. 8. 2020. Zalovana se k uvedenému
jednani, prestoZe byla radn¢ piedvolana, bez omluvy nedostavila. K jednani se dostavil pouze
zéstupce Zalobkyné, ktery navrhl, aby soud ve veci rozhodl rozsudkem pro zmeskani.

3. V posuzovaném piipadé se nejedna o véc, ve které by nebylo mozné uzavrit a schvalit smir dle
§ 99 odst. 1 0. s. . a narok Zalobkyné¢ uplatneny Zalobou neni v rozporu s Zadnou kogentni
obcanskopravni normou. V posuzované véci se jednd o spor z titulu Smlouvy o zajisteni studia
bakalarského studijniho programu Ekonomika a management, na jejimz zaklad¢ se Zalovana
zavazala uhradit veSkeré studijni a administrativni poplatky. Studijni poplatky za obdobi od
1.5.2018 az 30.4.2019 a 1.5.2019 az 30.4.2020 a administrativni poplatky spojené
s nehrazenim studijnich poplatka ¢ini celkem 88 000 Ke.

4. JelikoZ tedy byly spinény ptredpoklady pro vydani rozsudku pro zme$kani, soud podle
ustanoveni § 153b odst. 1 o. s. #. rozhodl rozsudkem pro zmeskani, kterym Zalob¢ zcela vyhovel,
pricemz tvrzeni Zalobkyné obsaZzena v Zalobé o skutkovych okolnostech tykajicich se sporu vzal
Za nesporna.

5. O néhrad¢ nékladt tizeni rozhodl soud podle ustanoveni § 142 odst. 1 tak, Ze ptiznal
Zalobkyni, kterd byla v fizeni zcela Uspesnd, narok na nahradu néklada fizeni v ¢astce 29 626 Ke.
Tyto néklady sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi 3 520 K¢ a néakladt zastoupeni
advokatem, kterému naleZzi odmeéna stanovend dle § 6 odst. 1 vyhlaSky ¢. 177/1996 Sb.,
advokatniho tarifu, (déle jen ,a. t.”) z tarifni hodnoty ve vysi 88 000 K¢ sestavajici z castky
4 620 K¢ za kazdy ze ¢ty ukona pravni sluzby uvedeny v § 11 odst. 1 a. t. (prevzeti a priprava
zastoupeni, vyzva k pInéni, ndvrh ve véci samé — Zaloba a Uc¢ast na jednani pied soudem dne
5. 8. 2020) veetne ¢ty pauSalnich nahrad vydaja po 300 K¢ dle § 13 odst. 4 a. t., dale pak
cestovné a nahrada za promeskany cas v souvislosti s cestou na jednani pied soudem. Pii
predpokladaném poctu ujetych 220 km (za cestu ze sidla advokata — Prahy do Liberce a zpét),
které soud shledal jako odpovidajici, ¢ini ndhrada cestovnich vydaja celkem 1 294,79 K¢ (z&kladni
sazba 4,20 Ke/km x 220 km = 924 K¢, pohonné hmoty 5,3 | /100 km x 31,80 K¢ x 220 km =
370,79, vSe v souctu 1 294,79 K¢, po zaokrouhleni 1295 K¢, dale soud dle § 14 odst. 3 a. t.
priznal 6 x 100 K¢ jakoZto nahradu za promeSkany c¢as. Protoze zastupce Zalobce dolozil, Ze je
platcem dan¢ z pridané hodnoty, patti podle § 137 odst. 3 0. s. . k nakladam #izeni rovnéz castka
odpovidajici dani z pridané hodnoty ve vysi 21 % z c¢astky 21 575 K¢, tedy ve vysi 4 530,75 K¢,
po zaokrouhleni 4 531 K¢. JelikoZ byl Gcastnik, jemuZ néleZi ndhrada néklada fizeni, zastoupen
advokatem, bylo uloZeno zaplatit tuto ndhradu k rukam tohoto zéastupce (§ 149 odst. 1 o. s. 1.).

Poucéent:
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Proti tomuto rozsudku Ize podat odvolani do 15 dni od jeho doruceni ke Krajskému soudu Usti
nad Labem, poboc¢ka Liberec, prostiednictvim Okresniho soudu v Liberci, pricemZ odvolacim
déivodem jsou jen vady uvedené v ust. § 205 odst. 1 pism. a) o. s. . tykajici se podminek fizeni,
véené prislusnosti soudu, vylouceni soudce (prisediciho) nebo obsazeni soudu a skutec¢nosti nebo
diakazy, jimiz ma byt prokazano, Ze nebyly splnény predpoklady pro vydani tohoto rozsudku (8
205b 0.s.1).

Nesplni-li G¢astnici povinnosti uloZené timto rozsudkem v uvedenych lhatach, méze byt podan
navrh na vykon rozhodnuti nebo exekuceni névrh.
Liberec 5. srpna 2020

Mgr. Jan Uhli#
soudce

Rozhodnuti nabylo pravni moci dne 12. z&si 2020.



