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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Liberci rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 17. ledna 2014 v senatu
slozeném z piedsedy Mgr. Pavla Pachnera a prisedicich Mgr. Margit Kotkové a Jaromira
Cervy, takto:

Obzalované

ro. [ - :: bytem

I
.
jsou vinny,ze
v dob¢ kolem 16:00 hod. dne 1.5.2010 ve Starém Dubu na objednavku obzalované -
donutili dva dosud neustanoveni muzi pos"skozcného_ nar.
¢ nastoupeni do vozidla Skoda Octavia nezjisténé RZ, jeli s poskozenym ze
Starého Dubu, okres Liberec, smérem na Vselibice, odbo¢ili do lesa na lesni cestu a zastavili
na misté¢ asi 80 m od silnice mezi Ceskym Dubem a Vielibicemi, tam vystoupili z vozidla,
poskozen¢ho piivazali ke stromu, poté jeden z pachateli poskozeného
napadl nékolika udery pésti do obliceje a pfitom po ném pozadovali doznani k odcizeni
pocitacti z Romského sdruzeni obcanského porozuméni v Nymburku, které bylo Setfeno
Policii CR, Obvodnim oddélenim Nymburk pod sp.zn. KRPS-13975/TC-2010-010814.
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Vzhledem k tomu, Ze sc k trestné ¢innosti poskozeny nedoznal, opét jej nalozili do vozidla zn.
Skoda Octavia, cestou mu zakryli oéi a jeden z muz@ jej v pribéhu jizdy opakované udefil do
t¢la, vezli jej smérem k Nymburku, za obei Krehleby pokraCovali smérem na Podébrady na
nezjiténém misté jej piedali do Eerveného vozidla zn. Skoda Felicia. kterym na misto piijely
obvinéné kde jim ncustanoveni
muzi piedali ||| | | S 2 vicchny tii obvinéné spoledné po piedchozi dohodé
s dalsim neustanovenym muzem odjeli na blize nezjisténé misto u obce Cachovice, tam
poskozeného vytahli z vozidla, pficemz do ngj . odtahli jej nékolik
metri od vozidla, pfivazali ho lanem kolem pasu, rukou a krku ke stromu, pfitom na ného
()b;Zalovanélﬂkf'iécla, pro¢ je vykradl, nadavala mu a hrozila, Ze pokud se nepiizna,
necha ho zlikvidovat a vyhrozovala i likvidaci jeho rodiny. Nasledn& neustanoveny muz
poskozenému odvazal levou ruku a za¢al mu mackat klestémi &lanky prsti, hrozil, 7e mu
rozbije prsty kladivem, které bylo poloZzené na zemi, a pfitom po ném stile pozadovali
doznani ke kradeZi pocitaci a penéz z Romského sdruzeni obéanského porozuméni

v Nymburku. V disledku dlouhého omezeni osobni svobody a pisobené bolesti se poskozeny
_ pfiznal k odcizeni véci. Potom jej kolem 22:00 hod. viechny ti

obZalované odvezly na obvodni oddéleni Nymburk Policie CR, aby ucinil doznani do
protokolu,

tedy jin¢ho ndsilim a pohrizkou nasili nutily, aby néco konal, takovy ¢in spachaly
nejméné se dvéma osobami a se zbrani,

tim spachaly zlocin vydirani podle § 175 odst. 1, odst. 2 pism. b, ¢) trestniho
zakoniku,

a odsuzuji se

obZalovana _p()dic § 175 odst.2 tr. zakoniku Kk trestu odndéti

svobody v trvani t¥i /3/ roku.

Podle § 81 odst. 1 tr. zakoniku se vykon trestu podminéné odklada a podle § 82 odst.1
tr. zékoniku se obzalované stanovi zkuSebni doba v trvani d vou /2/ roku.

Obzalované m podle § 175 odst.2 tr. zakoniku
k trestu odnéti svobody v trvant d v o u 72/ roku.

Podle § 81 odst. 1 tr. zdkoniku se ob&éma obZalovanym vykon trestu podminéné
odklada a podle § 82 odst.] tr. zdkoniku se ob&ma obzalovanym stanovi zkuSebni doba
v trvani d v o u/2/ roku.

Odavodnéni:
V hlavnim li¢eni bylo prokdzano, Ze obzalované se dopustily skutku popsaného ve
vyroku rozsudku.
Viechny ti1 obzalované spachani popsaného skutku popiraly. Obzalované -
v hlavnim li¢eni zopakovaly svou verzi z piipravného fizeni,
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_Vyuiila svého prava v hlavnim li¢eni nevypovidat, proto byla pfectena jeji
vypovéd’ z piipravného fizeni, ktera je ve shodé s vypovéd'mi ostatnich obZalovanych.

se s poskozenym setkala na adrese sdruzeni. Jednala snim o
vloupani do sdruzeni, odkud jim nékdo odcizil pocitace, sluzebni telefony finan¢ni hotovost a
digitalni fotoaparat. S poskozenym se znala, méla s nim dobré vztahy, do sdruzeni dochézel a
v minulosti ho jiz i jednou vykradl. V den skutku ji nékdo zavolal, Ze¢ do Nymburka jede
poskozeny, zda s nim nemaji néco k vyfizovani a nema jim co fict ke kradezi. V té dobé¢ byla
asi 20 km od Nymburka. Volajici musel stat piimo pred sdruzenim, protoze ji ¢etl tdaje, které
jsou na dvefich. Rekla volajicimu, Ze zajisti, aby tam pfisla kolegyné. Pak zavolala |

I o adala ji, zda by zasla do prace, Ze tam je nebo piijede poskozeny. Poté volala
jeste I /(2 by piijela do Nymburka, Ze by si mohly dojet pro odcizené pocitace.
Potom sama jela do sidla sdruzeni.

V dobé jejiho pifjezdu tam byla |GGG 2 poskozeny sedél privazany

k zidli. Pry ho tam piivezl néjaky pan, ktery ho pfivazal s tim, Ze poSkozeny je agresivni, a
fekl, aby zavolaly policii. To neudélaly, protoZe jejich cilem nebylo poskozeného potrestat, ale
aby se jim vrétily odcizené véci. | N NI piiicla asi pal hodiny po ni. Poskozeny se
vykrucoval, vystupoval, jako kdyby védél, kde pocitace jsou, ale nechtél to fict, Ze by ho
zabili. Pak slibil, Ze to fekne, kdyZ to nedaji na policii. Kdyz za¢al komunikovat, tak mu
rozvazaly ruce. Spole¢né s poskozenym i koufili. Poskozeny uvéadeél rdzné verze, u koho
pocitae jsou, a nakonec po delsi dob¢ uvedl n&jakého kluka z Ceského Dubu. Podle
obzalované¢ blafoval, protoze poéitace uz byly asi ddvno prodané. Kvili mnohosti verzi chiély,
aby to fekl na policii. Poskozeny na policii nechtél, fikal, ze ma fale3ny ob¢ansky prikaz a
protoze zacal vyvadét, tak mu na cestu zase svazaly ruce. Ve sdruzeni byly asi do 22 hodin,
pak ho odvezly na policii, kde poskozeny viechno otocil a poptel.

_ uvedla, ze ji v den skutku telefonovala _ Ze jim
kriminalka veze poSkozeného a zda by mohla ptijet do prace. V té chvili piijet nemohla,
protoZze neméla auto. Poté ji_volalajcﬁé jednou, zda ji mé vyzvednout. Protoze uz
méla auto, slibila, Zze pfijede. Do sdruzeni dorazila asi 20 minut po druhém hovoru, bylo to
naveder. Ve sdruzeni jiz byly obé spoluobzalované a poskozeny sed¢l ptivazany na zidli. Ptaly
se¢ ho, kde jsou pocitate, pro¢ to udélal a zda si uvédomuje, co jim zpusobil. Byly
piesvédcené, Ze je odeizil poskozeny. Slibily mu, Ze do toho nebudou zapojovat policii, kdyz
jim vrati pocitace. Poskozeny ménil vypovedi, nakonec fekl, Ze po¢itage jsou v Ceském Dubu.
Rozhodly se, Z7e odvezou poskozeného na policii, aby pro pocitate policie dojela.
Poskozenému v pribehu hovoru ruce rozvazaly a spole¢né koutili. Na cestu na policii mu ruce
opé€t svazaly, protoze tam nechtél a branil se.

_ uvedla, ze ji kolem paté az pul Sesté odpoledne telefonovala
obzalovana [ 7c néjaci dva muZi vezou do sdruzeni poskozencho a zda by tam
nezasla a odemkla dvefe. Za nékolik minut po jejim ptichodu pfijeli ti panové, vesli dovnitf,
automaticky dosli do spolegenské mistnosti, kde poskozeného pripoutali k zidli a sdélili, ze se
jim priznal ke kradezi téch poc¢itaci. Pak odjeli. Chvili se s poskozenym bavila, jaké to je ve
vézeni a pro¢ toto udélal. Asi po ¢tvrt hoding piijela obzalovana a snazila se od
poskozencho zjistit, kam dal ty pocita¢e. Chtély to vyfesit bez policie, protoze ta by nejprve
pocitate zabavila a trvalo by to dlouho. Chtély pouze vratit pocitace a nechat to byt. Pani

piijela asi ¢tvrt az pul hodiny po | I 12k¢ se zacala poskozeného ptat.
Nevi, kdo poskozeného rozvazal, ale nejméné jednu ruku pak mél volnou, protoZe s nimi
koufil. Poté, co fekl, ze pocitace jsou v Ceském Dubu, rozhodly se odvézt ho na policii. Kdyz
ho tam vezly, mé&l ruce svazané za zady, ale obZzalovana nevi, jak k tomu doSlo.
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Skutek podrobné popsal poskozeny _v hlavnim li¢eni ve shodé¢ sc
svou vypovédi z Fizeni pfipravného. Odpoledne se chystal odjet z ubytovny v Ceském Dubu.
Pfi vyjezdu z brany a pies terénni nerovnost zpomalil. Pfed nim zabrzdila Skoda Octavia,
z niz vyskocili dva chlapi, zat'ukali mu na okénko a fekli, Ze jsou z kriminalky. Domnival se,
7¢ je to policie. Cht¢li po ném doklady a aby vystoupil z auta. Pak u?Z je doklady nezajimaly,
jen ob&ansky prikaz, svazali mu ruce za zada, nalozili do svého auta a odvezli. Klicky od jeho
auta hodili panu- ktery sedél venku s rodinou, at’ dd suto nékam stranou. Domnival se,
¢ ho odvazeji, protoZe nema fidi¢ak, ale kdyZ ho svazali provazem, doslo mu, Ze to policisté
nejsou.

Jeli s nim do Ceského Dubu, chtéli, at’ viechno vyklopi, ale on nevédél, o ¢em je fec.
jeli n€kam na Hlavice, v ostr¢ zatacee zaboc¢ili na lesni cestu a na placku v lese ho vytahli
z auta, Ten vyS8i na ngj stale fval néco o n¢jakych pocitacich, kde jsou, pozd&ji mluvili i o
penézich. Ten druhy, mensi, hovofil normédlné. VE&si mu daval facky. Pak ho dotahl
k n¢jakému stromku a piivazal ho k nému. Opét se ptali, kde jsou ty vé&ci, a od vétsiho z muzi
dostal n¢kolik ran pésti do bficha. Pak ho odvazali od stromu, svazali mu opét ruce za zada a
nalozili do auta. Vétsi muz mu tlacil hlavu dolt a ob&as mu dal né&jakou ranu. Zahléd! pouze,
jak najizdéli u benzinky v Hodkovicich nad Mohelkou na dalnici smérem na Prahu. Potom
poznal, Ze sjeli na odbocce na Nymburk. V auté se ho stale ptali na n&jaké pocitace, pak i na
n&jaké penize a fotak. Rikali, Ze jsou z hospodaiské policie a vezou ho do Nymburku na
kriminalku. Na kfiZzovatce asi 2 km pfed Nymburkem, kde je autobusova zastavka, doleva je
silnice na Bobnici a doprava na Veleliby, zastavili, fidi¢ (mensi muz) vystoupil a néco hledal
v kufru. Pfitom fikal, Ze se nekde stala vrazda, a proto ho nepovezou do Nymburka, ale do
Podtbrad. Také nékam telefonovali, kam maji jet. Vi, Zze se po cesté domlouvali s pani

kam maji jet, protoZe ji poznal po hlase, do telefonu mluvila hodné nahlas.
Kdyz se po telefonu bavili, kde kdo je, zaslechl jméno Cachovice nebo Cakovice.

Ten vysoky muZ se ho stale ptal na pocitace, nyni i fekl, Ze jsou z centra v Nymburce a
ztratily se pani ||} Bl P oskozeny to tam znal, protoze tam pied tim vykonaval obecné
prospésné prace. V pocitatich méla byt n&jaka citliva data. Asi po dvaceti minutach az pil
hoding od prvni zastavky se s | KGczN: k..

N¢kde cestou mu dali na hlavu kuklu a prelozili ho do auta pani _ Jeji
Felicii okamzit¢ poznal. ||jjjjjjlilj na n¢ mluvila, chovala se jako blazen. Vedle
poskozencho sedél n¢jaky muz, ktery se snazil mluvit jako Ukrajinec nebo Rus. Kdyz ho pak
privazoval ke stromu, v8iml si, Ze ma &erné ruce.

Po chvili jizdy obzalovana _ zastavila a vyskocila z auta, nékdo oteviel
dvete a zacali ho vytahovat z auta | 2 08 jecela, nadavala mu i do cikand, a jak
visel z auta, zacala do n¢j kopat. Zahlédl bilé tenisky. Pak ho vytahli z auta a odvedli pies
travu s jetelem, kde ho privéazali ho k né¢jakému stromu. Zpod kukly vidél jenom ke svym
nohdam, kde vidél lezet néjaké nafadi. _na n¢j stale fvala, kam se ztratily ty véci.
KdyzZ ji odpovidal, ze o ni¢em nevi, kficela, Ze ho klidné i zabije, Ze ho tam zakopou, e necha
privézt jeho pritelkyni a zakopou ji také. Zacala do toho zahrnovat i jeho rodinu, protoze ji
znd. Pak mluvil vétSinou ten Ukrajinec. Na misté byly viechny tii obzalované. Pak se s nimi
normalné bavil uz bez kukly, kterou mu sundali, kdyz jim iekl, Ze vi, ze je to ||| Gz Byl
tam i ten Ukrajinec, ale m¢l na hlavé kuklu s prizory na o¢i. Dal$i byli nékde za nim a nevidél
na né. Ten Ukrajinec mu pak mackal klestémi prsty na pravé ruce, fval na néj, 7e ho klidng
vykuchd. Hrozil mu, Ze mu rozbije prsty kladivem, které vidél leZet u nohou. Byl tam jesté
n¢jaky muz, kter¢ho vidél jen od prsou dold, mél velké boty a chlupaty plast, mluvil dobie
rusky. Hrozil poskozenému, Ze jestli néco nefekne, 7¢ tam zlstane. Ze péjde na pal hodiny
pry¢ a pak se vrati. Pribézné ho po celou dobu bili pé&sti do bficha.
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Pak tekl té hnédovlasé holce, Ze se _pf‘izné. Chtel po— at” ho
dovezou na policii, Ze se pfizna tam, coz odmitla.
K pfiznani ho donutila bolest, zima a védomi. Ze se jinak nehnou z mista. Kdyz jim
vytykal, Ze je to unos, blondyna mu fekla, co by pro tu préaci neudé¢laly. [ B
sdélila, ze kdyz fekne, kde véci jsou, Ze si pro né dojedou. Potom se od hnédovlasky dozvedel,
co se stalo a nechal si zavolat _ které se priznal. Rekl, Ze by opily a zfetovany.
B chicla védet, co vSechno ukradl, ale on o ukradenych vécech nic nevédel. Pak do
toho zamotal kamarz‘lda_z Ceského Dubu a fekl, Ze viechny véci jsou u ngj. Pak
ji oznamil, 7¢ kamarad v8ak neni doma a je v Némecku. B ook nevedela, co s nim
maji udélat a proto ho odvezli na policii. Na cestu mu opét nasadili kuklu a sundali mu ji az
v Nymburce u Zelezniéni trati na Straky, kde bydli jeho rodice. Tam vystoupil zauta i ten
Ukrajinec a presedl do auta, které jelo za nimi. Pak uz byl bez kukly, ale svazany.
a blondynou §ly zvonit na policii a tfeti Zena mu zatim sundavala pouta.
Na polici odmitl vypovidat pfed obzalovanymi, nacez ho | I slovn¢ napadla.
V nepfitomnosti obzalovanych pak policistovi v rychlosti fekl, co se stalo a policista ani jeho
vypovéd podrobné nescpisoval. Nevédél, co s nim, a protoze nemél penize ani obleceni,
odvezli ho k rodi¢tm. V pondéli pak prijela B - i do Dubu a nadavala mu do
zlodgjt, spustil na ngj i | T ktcrému to nestihl vysvétit.
ProtoZze mu poté posilala vyhruzné zpravy, nechal si od policie
odposlouchavat telefon.

Svédek _mél kusé informace o unosu od poskozeného, ale nevétil mu.
Poskozeny asi na 3 az 4 dny zmizel a pak volal jeho zaméstnavateli, zda by pro n&j svédek
nepiijel. Jel pro n&j do Mladé Boleslavi. Cestou mu poskozeny fikal, Ze ho n¢kdo scbral, zbil
a drzeli ho u né&jakého stromu. Byl pohmozdény. Asi tyden poté piijela pani_a
cht¢la, aby ji nechal prohlédnout obyvak a plidu, Ze tam ma mit kradené veci. Prohlidku ji
neumoznil a nasledoval ji do Starého Dubu za poskozenym. Ptal se ho, co se d¢je, ale
nenechal ho ani odpovédét a poskozeného profackoval. Par dni nato mu poSkozeny sdelil, Ze
ho ozna¢it musel. Netek! proc.

Se souhlasem statniho zastupce i obzalovanych byl podle § 211 odst.6 tr. fadu pfecten
UFedni zdznam o podani vysvétleni Tento svédek popsal unos poSkozeného od
ubytovny ze Starého Dubu ve shodé s poSkozenym.

7 uiedniho zaznamu Policie CR vyplyva zjisténi zamé&stnanctt Romského komunitniho
centra v Nymburce a jejich telefonickych kontaktd. Kontaktni telefonni ¢isla obzalovanych
odpovidaji Gdajam v protokolech o vyslechu obzalovanych.

Na zdklade soudem vydanych piikazit ke sdéleni udaji o uskuteCnéném
telekomunika¢nim provozu byl zjistén telekomunika¢ni provoz mobilnich telefonnich stanic
obzalovanych véetné jejich lokalizace dne 1.5.2010.

Z vypisi  hovorové korespondence obzalovanych a prenasech signalu veetné
grafického zndzornéni na mapé bylo zjisténo, Ze obZalovana sc pohybovala az do 18:21 hod.
v prostoru obce Libice nad Cidlinou, odkud v 17:31 poprvé kontaktovala _
v 17.38 hod. || NG Po«< sc pohybovala v oblasti obce HradCany az do 18:42
hod. V 18:55 hod. se pohybovala v okruhu pienasece signdlu v Podebradech a v 18:59 opét
v oblasti Hrad¢an az do 20:59 hod. Od 21:06 do 21:40 hod v okoli obce Vrbice. Az od 21:40
je zachycen signal v Nymburce, pficemz od 22 hod. byl jiz poSkozeny vyslychan na polici
v Nymburce.
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Signal mobilniho telefonu ||| by! zachycen pienasedi v 17:31 hod
Pod¢brady, 17:44, 17:47 a 17:48 Chvalovice u Nymburka, v 18:01 Podébrady, v 18:05
Nymburk Prazska, v 18:55, 19:07 a 19:31 Okiinek a poté az ve 22:16 Nymburk.

Signal mobilniho telefonu _byt zachycen pfenaSeci v17:38, 18:02 a
18:05 Hrad¢any, v 18:53 Podébrady Nymburskd, v 19:57 Hrad¢any, 20:00 a 20:02 Srbee
Vrbice, ve 20:47 Namésti Kfinec, ve 20:48 budova COP Nymurk, ve 20:50 a 21.40 TyrSova
Nymburk, ve 22:02 COP Nymburk.

Lokalizace je zachycena slovné v tabulkdch i graficky v mapach.

Porovnanim lokalizace signali mobilnich telefoni je zicjmé, Z7e neodpovidaji
vypovedim obzalovanych. V dob¢ kdy mély udajné byt sposkozenym v Rémském
komunitnim centru v Nymburce, se viechny tfi obZalované vyskytovaly na vychod od
Nymburka. Nebyla zjisténa pfesna lokalizace, kterd navic zavisi na sile jednotlivych signalt
v konkrétnim misté. Ani na stejném misté nemusi byt v rizném ¢ase pokryti signalem zc
stejn¢ho prenasece. Pro posouzeni vérohodnosti vypoveédi viak velmi hruba lokalizace staci
k zavéru, ze vypoveédi obzalovanych jsou nevérohodné a neodpovidaji realité. Naopak neni
divod pochybovat o vypovédi poskozeného, ktery i s &asovym odstupem opét ve shode
s vypovedi z pripravného fizeni posloupnost d&ja popsal. Dle ndzoru soudu vypovidal o
autentickém prozitku. Tomu nasvédCuje nejen shoda s odstupem Casu, ale i skute¢nost, ze
skutek nepopisoval linedrnég, ale vracel se k jednotlivym pasazim, k nim# dopliioval detaily.
piicem? je fadil do prib&hu skutku shodné jako v piipravném fizeni. Vypoved® poskozeného
je i v souladu s vypovédi svédka- Sveédek -)olvrdil, ze mu poskozeny o unosu
rikal, zminil, Ze mél byt i u n¢jakého stromu, avsak informaci ma jen z doslechu.

O skutku svédéi i zvukovy zdznam hovoru ze dne 18.5.2010 ve 12:16 hodin, kdy
obzalovani || t¢'cfonovala poskozenému a omlouvala se za své jednani. Hovor byl
zachycen odposlechem telefonu poskozeného provadény s jeho souhlasem.

Drobn¢ odérky poskozeného byly zachyceny fotodokumentaci ze dne 2.5.2010 na
Policii CR v Liberci. Dle ufedniho zaznamu poskozeny zadné Iékaiské oSetieni nasledné
nevyhledal.

Dale byly provedeny dikazy zpravami utvaru zvlastnich €innosti Sluzby kriminalni
policie a vySetfovani, kter¢ byly zaméfeny na identifikaci a lokalizaci muzskych pachateli.
Jejich identitu se vsak pies prenaSece signald mobilnich telefont a identifikaci telefonnich
¢isel a IMEI mobilnich telefont nepodatiilo zjistit.

Na zdklad¢é provedenych dikazii md soud za prokazany skutkovy stav uvedeny ve
vyroku rozsudku. Obzalované tim, ze spolené poskozeného nutily k piiznani ke kradezi,
pii¢em? jej nechaly svazat, mackat mu prsty kle§témi a vyhrozovat uZitim kladiva,
vyhroZovaly mu usmreenim i ubliZzenim ¢lentim jeho rodiny, jiného nasilim a pohrazkou nasili
nutily, aby n&co konal, ¢in spachaly nejméné se dvéma osobami a se zbrani. Naplnily tak
vSechny zékonné znaky trestného ¢inu vydirani podle § 175 odst.1,2 pism.b).c) tr. zakoniku a
to formou spolupachatelstvi podle § 23 trestniho zakoniku.

Pii rozhodovéni o trestu soud pfihlédl krolim jednotlivych obzalovanych, jejich
dosavadnimu zplisobu Zivota a moznostem ndpravy a k dobg, kterd od &inu uplynula. Z celého
prubc¢hu  skutku, zpisobu komunikace mezi obzalovanymi i mezi obZalovanymi a

poSkozenym je ziejmé, Ze¢ hlavni inicidtorkgu _ginu_bvla Role N
podptrna. byly dosud

zeela bezthonné. Do doby spdchdni ¢inu ani od té doby nemaji zdznam o protipravnim
jednani. Na se rovnéz hledi, jako by odsouzena nebyla. Od ¢inu ubéhla
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delsi doba. na niz nemaji vinu obzalované. Soud proto shledal, 7e u¢elu je mozno dosahnout
pouhou pohriizkou trestu u viech t obzalovanvch. U na
samé dolni hranici zakonné trestni sazby, u s piihlédnutim k jeji roli na
hranici jedné Sestiny zakonn¢ trestni sazby. Vykon trestu byl u vSech obzalovanych s ohledem
na uplynulou dobu a jejich naslednou bezthonnost odlozen na zkusebni dobu v prvni ¢tvrting
zéakonného rozpéti, tedy v délce dvou roku. Povedou-li obzalované fadny Zivot, po skonceni
zkugcbni doby bude vysloveno, Ze sc osveédcily, coz ma za nasledek, ze se na né bude hled¢t,
jak by odsouzeny nebyly. V opatném piipadé bude rozhodnuto o nafizeni trestu.

Poudceni: Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolani, pokud se strany
tohoto prava nevzdaly. Odvolani se podava do osmi dnli ode dne doruc¢eni pisemného
vyhotoveni, k podepsanému soudu. O odvolani by rozhod! krajsky soud v Usti nad Labem —
pobocka v Liberei. Odvolani muze podat statni zastupce proti kterémukoliv vyroku a jc
povinen uvést, zda je podava ve prospéch nebo neprospéch obzalované¢ho, obzalovany proti
vyroku, ktery se ho piimo dotyka. Poskozeny proti vyroku o nahradé Skody. Odvolani musi
byt ve stanovené hité i odivodnéno a musi v ném byt uvedeno, které vyroky jsou napadany a
jaké vady jsou rozsudku nebo piedchazejicimu fizeni vytykany.

Okresni soud Liberci dne 17, ledna 2014

Mgr. Pavel Pachner, v.r.
piedseda senatu

Za spravnost vyhotoveni:
KubaSova Romana
Tento rozsudek nabyl pravni moci a je vykonatelny:

6.3.2014
13.2014

Dolozku pravni moci a vykonatelnosti piipojila dne 18.4.2014 K.Hujerova.






islo jednaci: 4 T 191/2011-393

USNESENI

Okresni soud v Liberci rozhodl dne 27. ¢ervna 2016 se souhlasem statniho zastupce

podle § 330 odst. 4 tr. fadu, takto:

podle 8 S zaloniku se vyslovyj
nar. M trvale bytem

I osouzcna rozsudkem Okresniho soudu v Liberci ze dne 17. 01. 2014, ¢. j. 4 T
191/2011-319, pro zlo¢in vydirani podle § 175 odst. 1, odst. 2 pism. b, ¢) trestniho zakoniku,
k trestu odnéti svobody v trvani t ¥i/3/ roku, jejiz vykon byl podle § 81 odst. 1 tr. zakoniku a
§ 82 odst. 1 tr. zdkoniku podminéné odlozen na zkusebni dobu v trvani d v o u/2/ rokau, tj. do

07.3.2016, s e ve zkuSebni dob¢ podminénc¢ho odsouzeni osveédcila.

e, 7 odsouzena

Podle § 83 odst. 4 tr. zdkoniku se na ni hledi, jako by nebyla odsouzena.

Odiavodnéni:

Z vyzéddanych a soudu doSlych zprav bylo zjisténo, Zz¢ odsouzena Zila ve zkuSebni
dobé podminénc¢ho odsouzeni fadné¢ a vyhovéla tak stanovenym podminkam. Soud tedy
rozhodnul tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto usneseni.

Pouceni: Proti tomuto usneseni neni stiznost piipustna.
V Liberci dne 27. ¢ervna 2016
Mgr. Jitka Danova, v. r.

predsedkyn¢ senatu

Za spravnost vyhotoveni:
KubaSova Romana






Cj.:4T191/2011 - 394

USNESENI

Okresni soud v Liberci rozhodl dne 27. ¢ervna 2016 se souhlasem statniho zastupce

podle § 330 odst. 4 tr. fadu, takto:
, z¢ odsouzena _ nar.
R - odsouzena rozsudkem Okresniho
soudu v Liberci ze dne 17. 1. 2014, ¢. . , pro zlo¢in vydirani dle § 175 odst.
1, odst. 2 pism. b), pism. ¢) tr. zékoniku k trestu odnéti svobody v trvani dvou let, jehoz
vykon byl podle § 81 odst. 1 tr. zékoniku a § 82 odst. 1 tr. zékoniku podminén¢ odlozen na
zkuSebni dobu v trvani dvou let, tj. do 6. 3. 2016, se ve zkusebni dob¢ podminéncho
odsouzeniosvédEila.

Podle § 83 odst. 1 tr. zakoniku se vyslovuje

Podle § 83 odst. 4 tr. zdkoniku se na ni hledi, jak by nebyla odsouzena.
Oduavodnéni:

7 vyzadanych a soudu doslych zprav bylo zjiSténo, Ze shora odsouzena Zila
ve zkusebni dobé podminéného odsouzeni fadné a vyhovéla tak stanovenym podminkdm.
Soud tedy rozhodnul tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto usneseni.

Poudeni: Proti tomuto usneseni neni stiznost pfipustna.
V Liberci dne 27. ¢ervna 2016
Megr. Jitka Dénova, v. r.
predsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni:
KubaSova Romana






Eislo jednaci: 4T 191/2011 - 414
r
USNESENI

Okresni soud v Liberci rozhodl dne 19. ledna 2017 v trestni véci odsouzcné-
formaln¢ bytem [ G

pro uc¢ely dorucovani takto:

Podle § 330 odst. 4 tr. Fadu ve smyslu § 83 odst. 1 . zakoniku se odsouzcna-

se souhlasem statniho zastupce ze dne 10. 1. 2017 ve zkusebni dobé

podmingného odkladu vykonu trestu odnéti svobody, stanovené rozsudkem Okresniho soudu

v Liberci ze dne 17. 1. 2014, &j. 4T 191/2011-319, na dobu 2 let a prodlouzené usnesenim

Okresniho soudu v Liberci ze dne 7. 10. 2016, ¢j. 4 T 191/2011-406 o 6 mésict, . do
1.9.2016,0sveédéila.

Odivodnéni:

Rozsudkem Okresniho soudu v Liberci ze dne 17. 1. 2014, ¢.j. 4T 191/2011-319, ktery
nabyl pravni moci dne 1. 3. 2014, byla Jana Malinova, nar. 8. 5. 1972, odsouzena pro zlocin
vydirani podle § 175 odst. 1, odst. 2 pism. b, ¢) tr. zakoniku k trestu odnéti svobody na dobu
2 let, jehoz vykon byl podminéné odlozen na zkugebni dobu v trvani 2 let. Usnesenim
Okresniho soudu v Liberci ze dne 7. 10. 2016, ¢.j. 4 T 191/2011-406, s pravni moci dne 21.
10, 2016, byla zkusebni doba podminéného odkladu prodlouZena o 6 mésict, j. do 1. 9. 2016.

7 vyzadanych a soudu doslych zprév bylo zjisténo, Z¢ shora odsouzend Zila
ve zkusebni dob& podminéného odsouzeni fadn¢ a vyhovéla tak stanovenym podminkam.
7 téchto davoda soud rozhodl postupem podle § 83 odst. 1 tr. zakoniku tak, jak je ve vyroku
usneseni uvedeno.

Poud¢eni: Proti tomuto usneseni neni stiznost pripustna.

V Liberci dne 19. ledna 2017

JUDr. Lenka Zhoufova, v.r.
samosoudkyné
Za spravnost vyhotoveni:
Kubdsova Romana








