Cislo jednaci: 1T 200/2020

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Liberci rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 20. srpna 2021 v senatu slozeném
z pfedsedkyné senatu JUDr. Romany Stankové a piisedicich Olgy Marie Bednafikové a Romany
Sitové,

takto:
obZalovany
[celé jméno obzalovaného],
[datum narozeni] v [obec], student TUL, bytem [obec| — [¢ast obce a ¢islo]
je vinen, Ze

1)
v pfesné nezjisténé dobé na podzim roku 2017 béhem komunikace prostfednictvim aplikace

Messenger pozadoval po [celé jméno poskozené|, narozené [datum]|, orilni sex a manudlni
stimulaci penisu a za timto Gcelem ji pfimel k setkani v [obec], ackoli znal jejf vek,

2)

v [obec] v pfesné nezjisténé dobé na podzim roku 2017, jakozto vedouci pusobici v oddilu
s nazvem Pionyrska skupina PERSEUS, kam [celé jméno poskozené|, [datum narozeni],
dochazela, béhem jejich setkani v oddilové klubovné po ni pozadoval oralni sex, coz poskozena
odmitla, a z mista odesla, ackoli znal jeji v¢k,

3)

v pfesné nezjistené dob¢ na jafe roku 2018 béhem komunikace prostfednictvim aplikace
Messenger pozadoval po [celé jméno poskozené|, narozené [datum], aby mu zaslala fotografie
zachycujic jeji intimni partie, nacez mu zaslala fotografii zachycujici jeji obnazeny hrudnik, ackoli
znal jeji vek,
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4)

v pfesné nezjistené dobé na jafe roku 2018 béhem komunikace prostfednictvim aplikace
Messenger pozadoval po [celé jméno poskozené|, narozené [datum]|, aby se s nim setkala za
ucelem pohlavniho styku, ackoli znal jejf vek,

5)

v pfesné nezjisténé dobé v srpnu 2018 béhem komunikace prostfednictvim aplikace Messenger
pozadoval po [jméno] [celé jméno zakonné zastupkyné|, narozené [datum], aby mu zaslala své
odvazné fotografie, nacez mu zaslala fotografii zachycujici jeji obnazeny hrudnik, ackoli znal jeji
vek,

6)

v pfesné nezjisténé dobé v srpnu 2018 béhem komunikace prostfednictvim aplikace Messenger
pozadoval po [jméno] [celé jméno zakonné zastupkyné|, narozené [datum]|, aby mu zaslala
fotografie zachycujici intimni partie jejtho téla, a kdyz mu poskozena odmitla pozadované
fotografie zaslat, vyhrozoval ji, Ze pokud mu fotografie nezasle, tak jeji intimni fotografii, kterou
mu dfive zaslala, nékomu ukize,

7

v pfesné nezjistené dobé na jafe roku 2019 béhem komunikace prostfednictvim aplikace
Messenger pozadoval po [celé jméno poskozené|, narozené [datum], aby mu zaslala fotografie
zachycujici intimni partie jejiho téla, a kdyZz mu poskozena odmitla pozadované fotografie zaslat,
vyhrozoval ji, Ze pokud mu fotografie nezasle, tak jeji intimni fotografii, kterou mu diive zaslala,
zvefejni na internetu,

8)
v pfesné nezjisténé dobé v roce 2018 a 2019 béhem komunikace prostfednictvim aplikace
Messenger pozadoval po [celé jméno poskozené], narozené [datum], [jméno| [celé jméno
zakonné zastupkyné|, narozené [datum], [celé jméno poskozené], narozené [datum], a [celé jméno
poskozené|, narozené [datum|, aby mu zaslaly fotografie zachycujici jejich nahé télo, ackoli znal
jejich vek,

tedy
ad 1)
navrhl setkan{ ditéti mlad$imu patnacti let v amyslu spachat trestny ¢in podle § 187 odst. 1 tr.
zakoniku,
ad 2)
dopustil se jednani, které bezprostfedné¢ smeéfovalo k tomu, Ze jinym zpusobem pohlavné
zneuzije dit¢ mladsi patnacti let, a spacha tento ¢in na ditéti mlad$im patnacti let, zneuzivaje
svého postaveni a z ného vyplyvajici duvéryhodnosti, v umyslu trestny cin spachat, kdyz
k dokonani trestného ¢inu nedoslo,
ad 3)
a) pfim¢l dité k vyrobé pornografického dila,
b) tmyslné ohrozil mravni vyvoj ditéte tim, ze ho svadél k nemravnému zivotu,

ad 4)

navrhl setkani ditéti mladsimu patnacti let v amyslu spachat trestny ¢in podle § 187 odst. 1 tr.
zakoniku,
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ad 5)
a) pfimel dité k vyrobé pornografického dila,
b) tmyslné ohrozil mravni vyvoj ditéte tim, ze ho svadél k nemravnému zivotu,
ad 6)
jiného pohruzkou jiné tézké ujmy nutil, aby néco konal,
ad 7)
jiného pohrazkou jiné tézké ujmy nutil, aby néco konal,
ad 8)
umyslné ohrozil mravni vyvoj ditéte tim, ze ho svadel k nemravnému Zivotu,
t i m spachal
ad 1)
pfecin navazovani nedovolenych kontakta s ditétem podle § 193b tr. zakoniku,
ad 2)

pokus zvlast’ zavazného zloc¢inu pohlavniho zneuziti podle § 21 odst. 1 tr. zakoniku, § 187 odst.
1, odst. 2 tr. zakoniku,

ad 3)
a) precin zneuziti ditéte k vyrobé pornografie podle § 193 odst. 1 tr. zdkoniku,
b) pfecin ohrozovani vychovy ditéte podle § 201 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku,
ad 4)
pfecin navazovani nedovolenych kontakta s ditétem podle § 193b tr. zakoniku,
ad 5)
a) pfecin zneuziti ditéte k vyrobé pornografie podle § 193 odst. 1 tr. zakoniku,
b) pfecin ohrozovani vychovy ditéte podle § 201 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku,
ad 6)
ptecin vydirani podle § 175 odst. 1 tr. zakoniku,
ad 7)
pfecin vydirani podle § 175 odst. 1 tr. zakoniku,
ad 8)
ptecin ohrozovani vychovy ditéte podle § 201 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku.

a odsuzuje se

Podle § 187 odst. 2 tr. zakoniku za uziti § 43 odst. 1 tr. zakonfku k dhrnnému trestu odnéti
svobody v trvani 2,5 (dvou a pul) let.

Podle § 81 odst. 1 tr. zakoniku se vykon trestu odnéti svobody podminéné odklada a podle § 82
odst. 1 tr. zakoniku se stanovi zkusebni doba v trvani 2 (dvou) let.

Podle § 70 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku k trestu propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty a
to mobilniho telefonu znacky Huawei Mate 10, vyr. ¢. IMEI [¢islo] a IMEI 1I [¢islo], [ptfjmeni]
karta O2 tel. [éislo] barvy cerné.
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Podle § 73 odst. 1 tr. zakoniku déle k trestu zakazu ¢innosti, spocivajictho v zakazu prace s détmi
a mladezi ve volnocasovém obdobi, v trvani 2 (dvou) let.

Podle § 129 odst. 2 tr. fadu rozsudek neobsahuje odavodnéni pokud jde o vinu a trest, nebot’ se
po vyhlaseni rozsudku statni zastupce i obzalovany vzdali prava odvolani a netrvali na vyhotoveni
oduvodnéni rozsudku, pficemz obzalovany zaroven prohlasil, Ze si nepfeje, aby v jeho prospéch
podaly odvolani jiné opravnéné osoby.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dnia od jeho doruceni ke Krajskému
soudu v Usti nad Labem — pobotka Liberec, prostfednictvim okresniho soudu v Liberci,
pisemné, ve trojim vyhotoveni. V téZe lhité, nebo v lhité dodatecné stanovené pfedsedou
senatu musi byt odvolani pisemné odavodnéno. Z odiuvodnéni musi byt patrno, proti
kterému vyroku odvolani sméfuje a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které
rozsudku p¥edchazelo. O odvolani bude rozhodovat Krajsky soud v Usti nad Labem -
pobocka Liberec. Statni zastupce muZe rozsudek napadnout ve vSech vyrocich a je
povinen uvést, zda odvolani podava ve prospéch ¢i neprospéch obZalovaného.
ObzZalovany miuZe rozsudek napadnout pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo
dotyka.

Liberec 20. srpna 2021

JUDr. Romana Stankova
soudkyné



