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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Liberci rozhodl samosoudkyni JUDr. Lucii Svézenovou ve véci
nezletilého: [osobni udaje nezletilého]

zastoupen Méstem Frydlant

sidlem nam. T. G. Masaryka 37, Frydlant

syna rodicu: [jméno] [pifjmeni], narozena dne [datum]
bytem [adresa]

[jméno] [celé jméno nezletilého], narozeny dne [datum)|
bytem [adresa]

o popfeni otcovstvi a urCeni jména a pfijmeni nezletilého

takto:

I. Soud urcuje jméno,, [jméno]* nezletilému [celé jméno nezletilého], narozenému
[datum].

II. Urcuje se, Ze [jméno] [celé jméno nezletilého], [datum narozeni], neni otcem
nezletilého [celé jméno nezletilého], narozeného [datum].

III. Soud udéluje souhlas za otce s podanim Zadosti o povoleni zmény pfijmeni u
nezletilého z pfijmeni,, [celé jméno nezletilého]* na pfijmeni,, K¥iz“.

IV. Zadny z uCastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

1. Navrh matka nezletilého podala dne 14.5.2021, ve kterém uvedla, ze manzelstvi s otcem
nezletilého stale trva, rozvodové fizeni probiha od 3. 12. 2019 (o péci a vyzive nezletilych deti),
rodice nezletilého spolecné neziji od [datum]. Dale uvedla, Ze v ¢ervenci 2019 navazala znamost



2 10 NC 30002/2021

s [jméno] [piijmeni], kdy se jim narodil za pomoci metody umélého oplodnéni IVF nezletily dne
[datum]. Otcem nezletilého tedy nemuze byt manzel matky, a proto pozadala soud o popieni
otcovstvi a urc¢eni jména a pfijmeni nezletilého.

2. Usnesenim Okresniho soudu v Liberci ze dne 7. 6. 2021 ¢. j. 10 Ne¢ 30002/2021-11 soud
vyslovil mistni nepfislusnost. Usnesenim Krajského soudu v Usti nad Labem — poboéka v Liberci
ze dne 13. 8. 2021 ¢. j. 36 Co 175/2021-20 soud zménil usneseni okresniho soudu tak, ze se
mistni nepfislusnost nevyslovuyje.

3. Z vyslechu matky soud zjistil, ze je stale vdana za matrikového otce nezletilého. Rozsudek o
rozvodu manzelstvi dosud vydan u Okresniho soudu v Kladné nebyl. Matka nezletilého ma
celkem dvé vyzivovaci povinnosti, nezletilého a dceru [jméno]. Bydli v domé s pfitelem. Otcem
nezletilého je [jméno] [pfijmeni] Posledni intimni styk s manzelem méla na jafe 2019. K
oplodnéni doslo prostfednictvim IVF. Navrhla pro nezletilého jméno [jméno].

4. Z vyslechu matrikového otce soud zjistil, ze bydli v domé s naklady 3 000 K¢ mésicné. Ma dve
nezletilé déti, dceru [jméno] a [celé jméno nezletilého|. Na pfelomu jara a léta 2019 se s matkou
nezletilého naposled intimné stykal. Neni otcem nezletilého [celé jméno nezletilého]. Souhlasi,
aby nezletily nemél pifjmeni [celé jméno nezletilého|, nema problém s tim, aby jeho pfijmeni
bylo,, Kiiz“. S nezletilym se nestyka.

5. Z vyslechu svédka [jméno| [pffjmeni] soud zjistil, ze bydli vdomé spolecné s matkou
nezletilého. [kfestni jméno nezletilého| [celé jméno nezletilého] je jeho syn. Od roku 2019 se
stykd s matkou nezletilého. Pffjem ma 55 000 K¢ mésicné. Chtél by, aby pifjmeni nezletilého
bylo,, Kiiz*.

6. Opatrovnik pfi jednani uvedl, Ze je v zajmu nezletilého popiit otcovstvi manzela matky, aby
nasledné mohli rodice nezletilého souhlasné otcovstvi prohlasit. Se jménem,, [jméno] opatrovnik
souhlasi.

7. Z Centralni evidence obyvatel soud zjistil, ze [jméno] [ptijmeni] nema zadné déti.

8. Z cestné¢ho prohlaseni ze dne 20. 4. 2021 soud zjistil, ze matrikovy otec nezletilého neni otcem
ditéte.

9. Ze zpravy o genetickém vysetfeni soud zjistil, ze vySetfovanym partnerem matky byl [jméno]
[ptfjmeni].

10. Ze sdéleni Okresniho soudu v Kladné soud zjistil, Ze navrth na rozvod manzelstvi nebyl
podan a dosud nebylo rozhodnuto o péci a vyzivé nezletilych déti.

11. Po provedeném dokazovani soud zjistil, ze manzelstvi matrikového otce a matky dosud
nebylo rozvedeno. Posledni intimni styk mezi matrikovym otcem a matkou probehl v roce 2019.
Je tedy vyloucené otcovstvi matrikového otce k nezletilému [celé jméno nezletilého]. [pifjmeni]
[[méno| [pifjmeni] je otcem nezletilého nezjisténo [celé jméno nezletilého], kdyz se s matkou
stykd od roku 2019, sdili spolecnou domacnost a nezletily byl pocat prostfednictvim metody
umelého oplodnéni IVF za soucinnosti [jméno| [ptijmeni].

12. Podle § 776 odst. 1 obc¢anského zakoniku narodi-li se dit¢ v dobé od uzavieni manzelstvi do
uplynut{ tifstého dne poté, co manzelstvi zaniklo nebo bylo prohldseno za neplatné, anebo poté,
co byl manzel matky prohlasen za nezvéstného, ma se za to, ze otcem je manzel matky.

13. Podle § 785 odst. 1 obc¢anského zakoniku manzel muze do Sesti mesict ode dne, kdy se
dozvédél o skute¢nostech zakladajicich divodnou pochybnost, Ze je otcem ditéte, které se
narodilo jeho manzelce, popfit své otcovstvi u soudu, nejpozdéji vSak do Sesti let od narozeni
ditéte. Otcovstvi popira vaci ditéti a matce, jsou-li oba nazivu, a nezije-li jeden z nich, vuci
druhému; neni-li nazivu zadny z nich, manzel toto pravo nema.
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14. Podle § 789 obcanského zakonfku matka muze do Sesti mésicti od narozeni ditéte popfit, ze
otcem ditéte je jeji manzel. Ustanoveni o popfeni otcovstvi manzelem plati obdobné.

15. Podle § 77 obcanského zakoniku je jméno clovéka jeho osobni jméno a pfijmeni, popfipadé
jeho dalsi jména a rodné pfijmeni, ktera mu podle zakona nalezeji. Kazdy ¢clovék ma pravo uzivat
své jméno v pravnim styku, stejné jako pravo na ochranu svého jména a na tctu k nému.

16. Podle § 860 odst. 1 obcanského zakoniku ma dité pifjmeni urcéené pfi uzavieni manzelstvi
svych rodicta pro spole¢né déti manzeld. Podle § 860 odst. 2 obcanského zakoniku nema-li dité
pifjmeni podle odstavce 1, zvoli rodice pro dité pifjmeni jednoho z nich; jinak jeho pifjmen{ urci
soud. Totéz platf o osobnim jménu ditéte.

17. Podle § 18 odst. 4 zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikich, jménu a pifjmeni a o zméné
nckterych souvisejicich zakont, matricni tfad nezapiSe do knihy narozeni jméno, popfipadé
jména, a ucini o tom oznameni soudu, jestlize rodi¢e a) se nedohodnou na jménu, popiipadé
jménech ditéte do jednoho mésice od narozeni ditéte, nebo b) jméno ditéti neurci do jednoho
mésice od narozeni ditéte, nebo c) urci ditéti jméno, popiipadé jména, které nelze do knihy
narozeni zapsat, nebo d) nejsou znami.

18. Podle § 62 zakona ¢. 301/2000 Sb. do matri¢ni knihy 1ze zapsat jakékoliv existujici jméno, a to
v spravné pravopisné podob¢. Nelze zapsat jména zkomolena, zdrobnéla a domacka. Fyzické
osob¢ muzského pohlavi nelze zapsat jméno zenské a naopak. Matri¢ni ufad dale nezapise jméno,
pokud je mu znamo, Ze toto jméno uziva zijici sourozenec, maji-li sourozenci spolecné rodice.
Vzniknou-li pochybnosti o existenci jména nebo jeho spravné podobé, je obcan povinen
ptedlozit doklad vydany znalcem.

19. Podle § 76 odst. 2 zdkona ¢. 301/2000 Sb. zadosti o povoleni zmény jména nebo piijmeni
nezletilého ditéte musi byt dale pfilozen pisemny souhlas druhého rodice, nebo pravomocné
rozhodnuti soudu nahrazujici tento souhlas.

20. Vyrokem I. rozsudku soud urcil nezletilému jméno,, [jméno]“. V posuzovaném pfipadé je
prokazano, ze matka nezletilého oslovuje jménem,, [jméno|“. Toto jméno neni hanlivé, ani
zkomolené a je v zajmu nezletilého, aby jméno, kterym je oslovovan, bylo zapsano téz do
matricni knihy. Jméno neni ani shodné se jmény sourozencu. Proto soud rozhodl o urceni jména
[[méno] nezletilému [celé jméno nezletilého].

21. Vyrokem II. rozsudku soud ur¢il, ze [jméno] [celé jméno nezletilého|, manzel matky, neni
otcem nezletilého [celé jméno nezletilého]. Matka splnila lhutu uvedenou v § 789 obcanského
zakoniku, tedy podat navrh na popfeni otcovstvi do 6 mésict od narozeni ditéte. Z vypovedi
matrikového otce, matky a [jméno| [pfijmeni] ma soud za prokazané, ze v dobé¢ rozhodné
matrikovy otce s matkou nezletilého nesoulozil, dité nemohl zplodit, proto je jeho otcovstvi
vyloucené. Soud tedy rozhodl tak, jak je ve vyroku II. rozsudku uvedeno. [jméno| [pfijmeni],
jakozto biologicky otec, je nasledné po pravni moci tohoto rozsudku pfipraven prohlasit
otcovstvi.

22. Soud vyrokem III. rozsudku udélil souhlas za otce s podanim Zadosti o povoleni zmény
pifjmeni u nezletilého z pffjmeni,, [celé jméno nezletilého|“ na pfijmeni,, Ki{z“. V tomto pfipadé
je zména pifjmeni v zdjmu nezletilého, nebot’ je zcela zjevné, Zze otcem nezletilého neni [jméno]
[celé jméno nezletilého], ale je jim [jméno] [pffjmeni]. Proto je vhodné, aby piijmeni nezletilého
bylo shodné s pifjmenim [jméno| [pifjmeni], ktery chce k nezletilému prohlasit otcovstvi.

23. Podle ustanoveni § 23 zakona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich, bylo-li mozné
zahdjit fizeni i bez navrhu a v fizeni ve statusovych vécech manzelskych a partnerskych, nema
zadny z ucastnikt pravo na nahradu nakladu fizeni podle vysledku fizeni. Ndhradu nakladu fizeni
lze pfiznat, odvodnuji-li to okolnosti pfipadu. U ucastnikt soud neshledal okolnosti, pro které
by jim nahrada nakladu fizeni méla byt pfiznana.
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Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat odvolani do 15 dna od jeho doruceni ke Krajskému soudu v
Usti nad Labem, pobocka v Liberci prostfednictvim soudu zdejstho pisemné, ve trojim
vyhotoveni, pokud se tcastnici fizeni prava podat odvolani nevzdali.

Nebudou-li povinnosti ulozené timto rozhodnutim plnény dobrovolné, lze podat navrh na
soudni vykon rozhodnuti.

Liberec 11. ledna 2022

JUDr. Lucie Svézenova
soudkyné



