Cislo jednaci: 10 Nc 46005/2020-21

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Liberci rozhodl samosoudkyni JUDr. Lucii Svézenovou ve véci

nezletilého: [osobni udaje nezletilého| zastoupeny opatrovnikem Méstem Frydlant

sidlem [adresa]

syna rodicu: [[méno] [ptijmeni], [datum narozeni]

bytem [adresa nezletilého]

NEUVEDEN

za ucasti: [kfestni jméno nezletilého] Tomas, narozeny dne [datum]

bytem [adresa]

pro fizeni o urCeni otcovstvi k nezletilému [kfestni jméno nezletilého]

II.
III.

IV.

takto:

Urcuje se, Ze [kfestni jméno nezletilého] [anonymizovano], [datum narozeni] je
otcem nezletilého [celé jméno nezletilého], narozeného [datum].

Nezletily [celé jméno nezletilého], [datum narozeni] se svéfuje do péce matky.

Urceny otec, [kfestni jméno nezletilého] [anonymizovano], [datum narozeni] je
povinen platit vyZivné ve vysSi 3 000 K¢ mési¢né na nezletilého [kfestni jméno
nezletilého] vidy do kaZdého 15 dne v mésici pfedem k rukam matky s ucinnosti od
[datum].

Nedoplatek vyzivného za obdobi od [datum] do [datum] pro nezletilého [kfestni
jméno nezletilého] ve vysi 10 552 K¢ je urCeny otec [kfestni jméno nezletilého]
[anonymizovano] povinen zaplatit k rukam matky v mési¢nich splatkach po 500 K&
spolu s béZnym vyZivhym pod ztratou vyhody splatek, pocinaje mésicem,
nasledujicim po pravni moci tohoto rozsudku.



V. Zadny z ucastnikii nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

1. Navrh matka nezletilého podala dne 18. 9. 2020, ve kterém uvedla, ze otcem nezletilého [kfestni
jméno nezletilého] je [kfestni jméno nezletilého| [anonymizovano|, se kterym udrzovala vztah asi
dva roky a to i v rozhodném obdobi, kdy oté¢hotnéla. Pozadovala urcit otcovstvi [kfestni jméno
nezletilého| [anonymizovano| k nezletilému a upravit jeho poméry.

2. Z vyslechu matky soud zjistil, Ze je svobodna, bydli v byté s najjmem 7 500 K¢ mésicné. Pobira
rodicovsky pfispévek ve vysi 9 500 K¢ mésicné. Uvedla, ze [kfestni jméno nezletilého]
[anonymizovano| je otcem nezletilého. [kfestni jméno nezletilého] [anonymizovano| pfispél na
nezletilého celkem 9 000 K¢ do prosince 2020.

3. Z vyslechu [kfestni jméno nezletilého| [anonymizovano] soud zjistil, ze je otcem nezletilého
[kfestni jméno nezletilého|. Bydli v byté s nijmem 11 400 K¢ mési¢né. V byté ve vlastnictvi bydli
jeho matka. Jeho piijem je 28 000 K¢ cistého mésicné.

4. Opatrovnik pfi jednani uvedl, Ze rodice si nechali udélat test DNA a otcem je [kfestni jméno
nezletilého| [anonymizovano]. Doporucili soudu urcit jeho otcovstvi a svéfit nezletilého do péce
matky a otci stanovit vyzivné.

5. Z vypisu z katastru nemovitost{ soud zjistil, Ze matka zde nema zapsana zadna prava a [kfestni
jméno nezletilého| [anonymizovano| vlastni bytovou jednotku.

6. Po provedeném dokazovani soud zjistil, Ze otcem nezletilého je [kfestni jméno nezletilého]
[anonymizovano|, jak ostatné potvrdila matka nezletilého 1 samotny [kfestni jméno nezletilého|
[anonymizovano]. Rodice nezletilého si nechali udélat DNA testy otcovstvi, které dle ucastnika
fizeni potvrdily otcovstvi [kfestni jméno nezletilého| [anonymizovano|. Matka nezletilého je na
rodicovské dovolené a pobira rodicovsky pifspévek ve vysi 9 500 K¢ mési¢né. Piijem [kfestni
jméno nezletilého| [anonymizovano] je 28 000 K¢ cistého mési¢né v praméru. [kfestni jméno
nezletilého| [anonymizovano| pfispél od narozeni na nezletilého ¢astkou 9 000 K¢.

7. Podle § 783 obcanského zakoniku nedojde-li k urceni otcovstvi podle § 776, 777 nebo 778, ani
podle § 779, mize matka, dité i muz, ktery tvrdi, ze je otcem, navrhnout, aby otcovstvi urcil soud.
Ma se za to, ze otcem je muz, ktery s matkou ditéte soulozil v dobé¢, od které neproslo do narozeni
ditete méné nez sto Sedesat a vice nez tfi sta dni, ledaze jeho otcovstvi vylucuji zavazné okolnosti.
Neni-li domnély otec nazivu, podava se navrh proti opatrovnikovi, kterého k tomu jmenuje soud.

8. Podle § 422 z. f. s. s fizenim o urceni otcovstvi je spojeno fizeni o péci o nezletilé dité a o vyziveé
nezletilého ditéte. To neplati, jde-li o fizeni podle § 415 a 416.

9. Podle ustanoveni § 908 ob¢anského zakoniku neziji-li spolu rodice nezletilého ditéte, které neni
plné svépravné, a nedohodnou-li se o uprave péce o takové dité, rozhodne o ni i bez navrhu soud.
V ostatnim se ustanoveni § 906 a 907 pouziji obdobné.

10. Podle ustanoveni § 907 odst. 1, 2 obc¢anského zakoniku soud muze svétit dit¢ do péce jednoho
z rodicu nebo do stifdavé péce nebo do spole¢né péce; soud muze dité svefit i do péce jiné osoby
nez rodice, je-li to potfebné v zajmu ditéte. Ma-li byt dité svéfeno do spolecné péce, je tieba, aby
s tim rodice souhlasili. Pfi rozhodovani o svéfeni do péce soud rozhoduje tak, aby rozhodnuti
odpovidalo zajmu ditéte. Soud pfitom bere ohled na osobnost ditéte, zejména na jeho vlohy a
schopnosti ve vztahu k vyvojovym moznostem a zivotnim poméram rodicu, jakoz i na citovou
orientaci a zazemi ditéte a na vychovné schopnosti kazdého z rodicu, na stavajici a ocekavanou
stalost vychovného prostredi, v némz ma dité napfisté¢ zit, na citové vazby ditéte k jeho
sourozencum, prarodi¢um, poptipadé dalsim piibuznym i nepiibuznym osobam. Soud vezme vzdy
v uvahu, ktery z rodica dosud o dit¢ fadn¢ pecoval a fadné dbal o jeho citovou, rozumovou a



mravn{ vychovu, jakoz i to, u které¢ho z rodict ma dité lepsi predpoklady zdravého a dspésného
vyvoije.

11. Podle ust. § 913 odst. 1 obcanského zakoniku pro uréeni rozsahu vyzivného jsou rozhodné
oduvodnéné potieby opravnéného a jeho majetkové poméry, jakoz i schopnosti, moznosti a
majetkové poméry povinného.

12. V posuzovaném piipadé soud urcil vyrokem I. rozsudku otcem nezletilého [kfestni jméno
nezletilého| [anonymizovano|, narozeného dne [datum], nebot’ bylo prokazano, ze je jeho otcem.

13. Zajmem ditéte je pfedevsim to, aby zilo v péci obou rodi¢t. Pokud to neni mozné, pak v jeho
nejlepsim zajmu je, aby zilo u toho rodice, ktery k tomu ma lepsi predpoklady a je tomu lépe
uzpusoben. Vyrokem II. svéfil soud nezletilého do péce matky. Soud zvazil vSechny skutecnosti a
dospél k zavéru, ze svéfeni nezletilého do péce matky je v jeho nejlepsim zajmu, nebot” o n¢ho
celodenné pecuje.

14. Vyrokem III. soud urcil vyzivné [kiestni jméno nezletilého| [anonymizovano] ve vysi 3 000 K¢
mesicné s acinnosti od [datum]. Vyse vyzivného odpovida ustanoveni § 913 az § 915 obcanského
zakoniku. Pffjem otce nezletilého ¢ini mésicné kolem 28 000 K¢ cistého, vlastni bytovou jednotku.
Matka pobira pouze rodicovsky pfispévek. Vyse vyzivného odpovida schopnostem, moznostem a
majetkovym poméram otce, jakoz i opravnénym potfebam nezletilého. Nedoplatek byl stanoven
ode dne narozeni nezletilého ve vysi 10 552 K¢, od 15. 7. (tedy pomérné za mésic cervenec ve vysi
1 552 K¢, za mésic srpen 2020 az leden 2021 18 000 K¢, celkem tedy 19 552 K¢, od této castky
soud odecetl 9 000 K¢, které [kfestni jméno nezletilého| [anonymizovano| matce zaplatil). Celkem
nedoplatek ¢inf 10 552 K¢. Soud [kfestni jméno nezletilého| [anonymizovano] umoznil nedoplatek
splacet ve splatkach po 500 K¢ mésicne.

15. Podle ustanoveni § 23 zikona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich, bylo-li mozné
zahdjit fizeni i bez navrhu a v fizeni ve statusovych vécech manzelskych a partnerskych, nema
zadny z ucastnikt pravo na nahradu nakladu fizeni podle vysledku fizeni. Nahradu nakladu fizeni
lze pfiznat, odtvodnuji-li to okolnosti pfipadu. U acastniki soud neshledal okolnosti, pro které by
jim nahrada nakladu fizeni méla byt pfiznana.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat odvolani do 15 dnt od jeho dorucen{ ke Krajskému soudu v
Usti nad Labem, pobocka v Liberci prostfednictvim soudu zdejsitho pisemné, ve trojim vyhotoveni.

Liberec 28. ledna 2021

JUDt. Lucie Svézenova
soudkyné



