Cislo jednaci: 24 C 142/2022-26

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Liberci rozhodl soudkyni Mgr. Ing. Danou Semiradovou ve véci

zalobkyné: MI Estate s.r.o., ICO 08294208
sidlem Rohécova 188/37, 130 00 Praha 3 - Zizkov
zastoupend advokatem Mgr. Martinem Mackou
sidlem Husova 774, 562 01 Usti nad Orlici

proti
Zalovanému: [osobni Udaje Zalovaného]
0 zaplaceni ¢astky 144 034,47 K¢ s prislusenstvim, rozsudkem pro uznani

takto:

I.  Zalovany je povinen zaplatit Zalobkyni ¢astku 144 034,47 K¢ s Grokem z prodleni ve vysi
15 % rocne od 26. 7. 2022 do zaplaceni do t# dna od pravni moci tohoto rozsudku.

1. Zalovany je povinen zaplatit Zalobkyni na ndhradu naklada #izeni ¢astku 15 302 K¢ do ti
dna od pravni moci tohoto rozsudku k rukam Mgr. Martina Macky.

1. Zalobkyn& je povinna zaplatit CR — Okresnimu soudu v Liberci doplatek soudniho
poplatku ve vysi 1 440 K¢ do t# dnt od pravni moci tohoto rozsudku.

Oduavodnént:

1. Zalobou (ndvrhem na vydéni elektronického platebniho rozkazu) podanou u soudu dne
26.7.2022 se Zalobkyn¢ domahala vydani rozhodnuti, kterym by Zalovanému (a puavodni
Zalované [celé jméno pavodni Ucastnice]) byla uloZena povinnost zaplatit Zalobkyni spolecné a
nerozdilne castku 144 034,47 K¢ s Grokem z prodleni ve vysi 15 % roc¢né od 26. 7. 2022 do
zaplaceni. Zalobu odévodnila zejména tim, Ze je vlastnikem podilu o velikosti id. 1/3 na
pozemku parc. ¢&. st. 13 (zastavena plocha a nadvori), jehoz soucasti je stavba ¢. p. 84 — rodinny
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dam, pozemku parc. ¢ 892 (zahrada), pozemku parc. ¢. 893 (zahrada) a pozemku parc. ¢. 911
(orna puada), vSe zapsano v katastru nemovitosti vedeném u Katastralniho Gradu pro Liberecky
kraj, Katastralni pracoviste Frydlant, na listu vlastnictvi ¢. 16 pro obec Pertoltice, katastralni
Uzemi Horni Pertoltice, pricemz Zalovanému a pavodné Zalované nalezi spoluvlastnicky podil ve
vySi id. 1/6 na piedmétnych nemovitostech. Vlastnikem spoluvlastnického podilu na
predmeétnych nemovitych vecech je Zalobkyné od 14. 8. 2020, po celou dobu viak predmétné
nemovité veci uzivali vyluecné Zalovani, tedy nad ramec jejich spoluvlastnickych podila a
Zalobkyni nebylo Zalovanymi umoZnéno uzivani predmétnych nemovitych véci alespon v miie
jejiho spoluvlastnického podilu, pricemZ s naduzivdnim podila Zalovanych nikdy nevyslovila
souhlas. Zalovani jsou tak povinni vydat to, o¢ se uZivanim spolecné veci nad ramec jejich
spoluvlastnickych podila bez pravniho dévodu obohatili. Na stran¢ Zalovanych tak na ukor
Zalobkyn¢ vzniklo bezdtvodné obohaceni odpovidajici c¢astce obvyklé v daném miste a case
vynakladané na najem srovnatelnych nemovitosti pti zohledneni vySe spoluvlastnického podilu
Zalobkyne¢ a spoluvlastnickych podila Zalovanych. S ohledem na odborné vyjadreni znalce ze dne
8.3.2022 mé& Zalobkyné za to, Ze obvyklé nijemné predmétnych nemovitych veéci cini
225 000 K¢ roeng, kdy vysi spoluvlastnického podilu odpovida castka 75 000 K¢ roeng, resp.
205,47 K¢ denne. Zalobkyné vyzvala Zalované dopisy ze dne 5. 4. 2022 k vydani bezdivodného
obohaceni, na tuto vyzvu vSak nijak nereagovali. Zalobkyne se proto domaha zaplaceni
bezdavodného obohaceni za naduZivani spoluvlastnickych podila Zalovanych za obdobi od
14.8.2020 do dne predchéazejiciho podani Zaloby, tedy do 25.7.2022 v celkové castce
144 034,47 K¢ (205,47 Ke x 711 dni).

2. Usnesenim ze dne 13. 9. 2022, ¢&. j. 24 C 142/2022-21, tizeni ve vztahu Zalobkyné a 2. Zalovana
[celé jméno pavodni Ucastnice] zastavil, kdyZ tato zemiela jiz pied podanim Zaloby. Vyrokem II.
bylo rozhodnuto, Ze ve vztahu Zalobkyné a 2. Zalované nema Zadna z Ucastnic pravo na ndhradu
naklada #fzeni. Zalovani meli ve veci postaveni samostatnych Geastnika (§ 91 odst. 1 zékona &
99/1963 Sh., obcansky soudni fad, dale jen ,,0. s. £.“), mohl proto soud véc samostatné
rozhodnout vaci Zalovanému [jméno] [celé jméno Zalovaného].

3. Soud usnesenim ¢&. j. 24 C 142/2022-23 ze dne 18. 10. 2022 uloZil Zalovanému, aby se ve lhte
30 dna od doruceni usneseni pisemné vyjadiil ve véci samé k Zalobé a aby v pripad¢, Ze narok
uplatnény v Zalobe zcela neuzna, ve vyjadieni vylicil rozhodujici skute¢nosti, na nichz stavi svoji
obranu (§ 114b odst. 1 0. s. ). V uvedeném usneseni byl Zalovany poucen o tom, Ze nevyjadfi-li
se veas pisemne ve véci samé bez vazneho divodu a ani ve stanovené Ihate nesdéli soudu, jaky
vazny divod mu vtom brani, bude mit soud za to, Ze narok, ktery je proti nému Zalobou
uplatiiovan, uznava (§8 114b odst. 5 0. s. f.) a ve veci samé rozhodne rozsudkem pro uznani (8
153a odst. 3 0. s. 1.).

4. Oznacené usneseni bylo Zalovanému doruceno do vlastnich rukou dne 31. 10. 2022. Na vyzvu
soudu Zalovany ve stanovené lhate, kterd uplynula dnem 30.11.2022, Zadnym zptisobem
nereagoval. Nastala tak fikce uznani Zalobou uplatnéného naroku ve smyslu ustanoveni § 114b
odst. 5 0. s. . a s ohledem na tuto skutec¢nost pak soud postupoval podle ustanoveni § 153a odst.
3 0. s. . a ve veci rozhodl rozsudkem pro uznani, kdyZ se nejednd o véc, v niZ nelze uzaviit a
schvalit smir (§ 153a odst. 2 0. s. £.). Ve smyslu ustanoveni § 153a odst. 4 0. s. . pro vydani
rozsudku pro uznéni soud nenatizoval jednani.

5. Podle ustanoveni § 1122 odst. 1 zakona ¢. 89/2012 Sh., obcansky zékonik, dale jen ,,0. z.“,
podil vyjadfuje miru Gcasti kazdého spoluvlastnika na vytvareni spolecné vile a na pravech a
povinnostech vyplyvajicich ze spoluvlastnictvi veci.

6. Podle ustanoveni § 2991 o. z. kdo se na ukor jiného bez spravedlivého davodu obohati, musi
ochuzenému vydat, o¢ se obohatil (odst. 1). Bezdavodnée se obohati zvlaste ten, kdo ziska
majetkovy prospéch plnénim bez pravniho davodu, plnénim z pravniho davodu, ktery odpadl,
protipravnim uzitim cizi hodnoty nebo tim, Ze za n¢ho bylo pInéno, co mél po pravu plnit sam.
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7. Zalobou uplatneny narok nachazi hmotnepréavni oporu v citovanych ustanovenich § 1122 odst.
1 a§ 2991 odst. 1 a 2 0. z. Samotné spoluvlastnictvi k véci neopraviuje spoluvlastnika bez
dalsiho uZivat spolecnou veéc nad ramec svého spoluvlastnického podilu. Podstata (podilového)
spoluvlastnictvi spociva v tom, Ze kazdy ze spoluvlastnika se podili na pravech a povinnostech
vyplyvajicich ze spoluvlastnictvi v rozsahu, jaky odpovida velikosti jeho spoluvlastnického podilu,
pricemz jde o tzv. ideélni podil, nikoli o redIné vymezeni vztahujici se k urcité ¢asti spolecné véci.
Nasledkem naduZzivani spoluvlastnického podilu dochazi na stran¢ spoluvlastnika k uZivani cizi
hodnoty, ¢imZ vznikd bezdtvodné obohaceni, za které musi ostatnim spoluvlastnikim
poskytnout penézitou nahradu jako ekonomickou protihodnotu toho, co nemuaze byt vraceno
(srovnej nap#. usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 1. 11. 2016, sp. zn. 28 Cdo 3460/2016, a dalSi
rozhodnuti v ném citovand). Po prévu je i poZadavek Zalobkyné¢ na zaplaceni droku z prodleni,
ktery vychazi z ustanoveni § 1970 o. z. ve spojeni s § 2 narizeni vlady ¢. 351/2013 Sbh. Povaha
veci pripousti, aby Gcastnici o véci uzavreli smir, tj. vyfidili véc dohodou (8§ 99 odst. 1a 2 0. s. ).

8. O nékladech ftizeni rozhodl soud podle ustanoveni § 142 odst. 1 0. s. f. ve spojeni
s ustanovenim § 142a odst. 1 0. s. ., nebot’ Zalobkyné méla ve véci vaci Zalovanému plny Gspéch
a prisludi ji tak ndhrada néaklada fizeni potiebnych k G¢elnému uplatiovani prava viaci nému.
Nelze vak ptehlédnout, Ze pavodne byly Zalovany dvé osoby o solidarni plnéni, bylo-li vaci
kaZzdé z nich rozhodnuto samostatn¢, podili se v tom pripadée Zalovany na nakladech fizeni pouze
jednou polovinou. Néklady fizeni Zalobkyne tvoii 5762 K¢ zaplaceny soudni poplatek,
17 250 K¢ odmeéna advokata za zastupovani Zalobkyné podle ustanoveni § 7 bod 5. vyhlasky ¢.
177/1996 Sb., advokatni tarif, dale jen ,a. t.“, za dva Ukony prévni sluzby z tarifni hodnoty
144 034,47 K¢ a 6 900 K¢ (prevzeti a priprava zastoupeni, podani Zaloby) a jeden Ukon ve vysi
jedné poloviny (jednoduchd vyzva k pInéni) + 3 622,50 K¢ 21 % DPH, 900 K¢ nahrada hotovych
vydaji advokata za uvedené tfi Ukony pravni sluzby podle ustanoveni § 13 odst. 1 a 4 a. t. +
189 K¢ 21 % DPH, tj. 27 724 K¢, z niZ jedna polovina c¢ini 13 862 K¢ + doplatek soudniho
poplatku ve vysi 1 440 K¢, ktery byl Zalobkyni dometen po pievodu véci do rejstiiku C. Néaklady
pravniho zastoupeni zahrnuji ndhradu za dan z ptidané hodnoty podle ustanoveni § 137 odst. 3 o.
s. ., kdyZ pravni zéastupce Zalobkyné¢ je platcem této dané.

9. S ohledem na umrti Zalované pied podanim Zaloby (ndvrhu na vydani elektronického
platebniho rozkazu) nemohl byt ve véci vydan Zalobkyni navrhovany elektronicky platebni
rozkaz, veéc byla prevedena do rejstiiku C, soud proto ulozil Zalobkyni povinnost doplatit soudni
poplatek podle poloZzky 2 bod 2. ve spojeni s polozkou 1 bod 1. pism. b) sazebniku, kdy soudni
poplatek cini 7 202 K¢, tj. zbyva doplatit 1 440 K¢.

10. Lhatu k pIneni rozsudkem ulozenych povinnosti stanovil soud podle ustanoveni § 160 odst. 1
0. s. f. ¢ast vety pred strednikem. Udaj o mistu plneni ndhrady néklada fizeni je odavodnén
ustanovenim § 149 odst. 1 0. s. f.

Poucéent:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dna ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni Ucastnikovi nebo jeho zastupci, je-li Ucastnik zastoupen. Odvolani se podava u
Okresniho soudu v Liberci pisemné v listinné nebo v elektronické (tj. prostiednictvim datové
schranky nebo prostrednictvim elektronické posty s pripojenim uznavaného elektronického
podpisu) podobé. O odvolani rozhoduje Krajsky soud v Usti nad Labem — pobocka v Liberci.

Odvolani proti rozsudku pro uznani lze podat jen vady spocivajici v tom, Ze nebyly spinény
podminky fizeni, rozhodoval veécné nepfislusny soud prvniho stupné, rozhodnuti soudu prvniho
stupné vydal vylouceny soudce nebo soud prvniho stupné nebyl spravné obsazen, ledaze misto
samosoudce rozhodoval senat, a déle skutec¢nosti nebo dtkazy, jimiz méa byt prokézano, Ze nebyly
spineny piedpoklady pro vydani rozsudku pro uznani. Proti vyroku o nakladech fizeni a vyroku o
Ihate k pInéni Ize podat odvolani bez tohoto omezeni.
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Nesplni-li Zalovany dobrovolné, co mu uklada vykonatelné rozhodnuti, maZe Zalobkyné podat

navrh na soudni vykon rozhodnuti (exekuci).

Liberec 19. prosince 2022

Mgr. Ing. Dana Semiradova
soudkyn¢

Rozhodnuti nabylo pravni moci dne 16. Unora 2023.



