Okresn{ statni zastupitelstvi
v Liberci 1ZT 105/2020-33

Obzaloba

(anonymizovany opis)

Statn{ zastupce Okresniho statniho zastupitelstvi v Liberci podava podle § 176 odst. 1 trestniho
fadu obzalobu na obvinéného:

anonymizovano

dne 19.11. 2008 v Liberci, jako znalec jmenovany rozhodnutim Krajského soudu v Usti nad
Labem ze dne 14. 7. 1997 pod sp. zn. Spr 2273/97 pro obor ekonomika, odvétvi ceny a odhady,
specializace ocenén{ nehmotnych aktiv a prav, trzni ceny podnikt, byl na zakladé usneseni
Krajského soudu v Usti nad Labem — pobocka v Liberci ¢. j. 38 Nc 65/2008-10 ze dne 26. 8.
2008, v souladu s navrhem spole¢nosti FK Baumit Jablonec, a.s., ICO 25023144, se sidlem U
Stadionu 4904/5, 466 01 Jablonec nad Nisou, ustanoven k vypracovani znaleckého posudku "na
stanoveni hodnoty majetkovych prav vazanych ke kmenu pojisténct (hraca fotbalového klubu) z
uzavienych pojistnych smluv pro ucely ocenéni nepenézitého vkladu do zakladniho kapitalu
spolecnosti FK Baumit Jablonec, a.s., IC: 25023144, se sidlem U Stadionu 4904/5, 466 01
Jablonec nad Nisou", a zamérn¢ vypracoval pisemny znalecky posudek, zapsany v jeho
znaleckém deniku pod pofadovym éislem 783/58/08, jimz pomoci dvou metod, a to metody
"diskontovanych penéznich tokd" za soucasného pouziti metody "pomér P/E" slouzici k ovétent
spravnosti vypoctu dle prvni metody, zcela chybnym a ekonomicky nesmyslnym zpisobem
stanovil hodnotu nepenézitého vkladu do zakladniho kapitalu spolec¢nosti FK Baumit Jablonec,
a.s. - majetkovych prav vazanych ke kmenu pojisténca z uzavienych pojistnych smluv na ¢astku
320.413.000 K¢, ackoliv jeho skutecna hodnota ¢inila maximalne 2.254.461 K¢, tedy nadhodnotil
vysi nepenézitého vkladu o c¢astku nejméné 318.158.539 K¢, ackoliv védél, ze jim vypracovany
posudek slouzi k ohodnocen{ nepenézitého vkladu do zakladniho kapitalu spolec¢nosti FK Baumit
Jablonec, a.s., a na jeho zakladé mimofadna valna hromada spole¢nosti FK Baumit Jablonec, a.s.,
dne 18. prosince 2008 rozhodla o navyseni zakladntho kapitalu spolecnosti FK Baumit Jablonec,
a.s., z 30.000.000 K¢ na 350.400.000 K¢, tedy o castku 320.400.000 K¢, odpovidajici udajné
hodnoté nepenézitého vkladu dle znaleckého posudku obvinéného, ve formé upisu 3.204 kusa
akeif v celkové nominalni hodnoté 320.400.000 K¢ ve prospéch akcionatfe [celé jméno svédkal,
narozeného 27. listopadu 1964, ¢imz zpusobil spolecnosti F klub Jablonec a.s. (tehdy FK
BAUMIT Jablonec, a.s.), ICO 25023144, se sidlem U Stadionu 4904/5, Jablonec Nad Nisou,
skodu 318.158.539 K¢, kdyz za uskute¢nénou emisi 3.204 akcifv celkové nomindlni hodnotée
320.400.000 K¢ od [celé jméno svédka], vijehoz prospéch byly tyto akcie upsany, obdrzela
spole¢nost F klub Jablonec a.s. (tehdy FK BAUMIT Jablonec, a.s.) protiplnéni formou
nepenézitého vkladu do zakladnfho kapitalu v hodnoté nejméné o 318.145.539 K¢ nizsi, nebot’
misto nepenézitého vkladu v hodnoté 320.400.000 K¢, obdrzela nepenézity vklad ve skutecné
hodnoté nejvyse pouze 2.254.461 K¢.

tedy
jako znalec podal nepravdivy znalecky posudek a zpusobil tak zna¢nou skodu,
¢imzZ spachal

trestny ¢in kfivé vypovedi a nepravdivého znaleckého posudku dle § 175 odst. 1, odst. 3 trestniho
zakona uc¢inného do 31. 12. 2019.

Navrhuji u hlavniho li¢eni:



1.Cist Gfedni zaznam o vysvétlen [celé jméno svedka] ¢. 1. 456-460, [celé jméno svédkal ¢. 1. 462-
460, [titul] [celé jméno svedka] ¢. 1. 467-470 a [celé jméno svedka] ¢. 1. 479-482.

2.Dle ust. §213 odst. 2 trestniho fadu ¢ist aktualni opis z evidence RT a z evidence pfestupka.
3.Slyset soudniho znalce Doc. Ing. Jaroslava Bradu, Dr.

Podminky pro vydani trestniho pifkazu nepovazuji za splnéné a upozornuji, ze obvinénému bude
pravdépodobné za nyni Zalovany skutek a za sbihajici se trestnou cinnost, pro kterou byl
obvinény odsouzen dosud nepravomocnym rozsudkem Okresntho soudu v Liberci €. j.
6T 85/2019-2714 2 16. 6. 2020, tfeba ulozit souhrnny trest. Vyméra trestu tedy bude zavisld na
trestu, ke kterému bude ukladan souhrnny trest. Navrhuji tedy, zatim bez blizstho urceni jejich
vyméry, ulozit obvinénému podminény trest odnéti svobody, penézity trest a trest zakazu ¢innosti
spocivajici v zakazu vykonu funkce soudniho znalce.

Oduavodnéni:
1.B¢hem piipravného fizeni byl zjistén skutkovy stav tak, jak je uveden v popisu skutku.

2.[celé jméno obzalovaného| v postaveni obvinéného vypoveédeél, ze co se tyka predmétného
znaleckého posudku na fotbalovy klub FK Baumit Jablonec, neciti se vinen, nebot’ se v zadném
piipad¢ nejednalo o umysl. Obvinéni je koncipovano tak, ze mél poskodit klub a akcionafe.
Domniva se ale, ze klub v Zadném ptipadé neposkodil, nebot’ podle ucetni zavérky za rok 2007 je
uvadéna hodnota vlastniho kapitalu zapornou hodnotou cca 9 miliond K¢ Po zapisu
nehmotného vkladu do obchodniho rejstiiku v roce 2008 pak zavérka za rok 2008 vykazuje
kladnou hodnotu cca 280 miliona korun. Tato skutec¢nost je pro klub vyznamna, nebot’ od
1. 1. 2008 zacal platit novy zakon o insolvenci. Kdyby fotbalovy klub s ohledem na zapornou
hodnotu vlastnfho kapitalu musel sam na sebe podat insolvenéni navrh, tak by to mohlo vést az
k jeho zaniku. Poskozeni akcionart rovnéz odmita, nebot’ akcionafi navyseni zakladniho kapitalu
odhlasovali na valné hromadé 100% vsech hlasi. Hodnota akcii podle zavérky za rok 2007 by
vykazovala zapornou hodnotu, coz nema zadnou smysluplnou ekonomickou interpretaci a uvadi
se obvykle hodnota nula. Naopak navysenim vlastnfho kapitalu je pak vykazovana hodnota akcii
urc¢itou nominalni hodnotou. Nikdo z akcionait nenapadl u soudu usneseni valné hromady o
zvyseni zakladniho kapitalu. Ke znaleckému posudku Doc. Brady, uvedl, Ze ¢astka hodnoty prav
uvadéna doc. Bradou ve vysi zaplaceného ro¢niho pojistného se mu jevi jako ekonomicky
nesmyslna a je pfesvédcen, ze hodnota prav k pfedmétnému pojisténi je znacéné odlisna od
hodnoty roé¢niho pojistného.

3.Z listinnych dukazu spis obsahuje zejména listiny z vefejného rejstiiku vedené ke spolec¢nosti
klub Jablonec a.s., ICO 25023144, konkrétné znalecky posudek ¢. 783/58/08 ze dne 19. 11. 2008
zpracovany obvinénym, stanovy akciové spolecnosti F klub Jablonec a.s., ze dne 17. 6. 2008,
stejnopis notafského zapisu N 496/2008, NZ 458/ 2008 ze dne 18.12.2008 o rozhodnuti
mimofadné valné hromady obchodni spole¢nosti F klub Jablonec a.s., o upsani 3.204 kusu akcif
nepenézitym vkladem ve vysi 320.400.000 K¢, o ktery ma byt zvysen zakladni kapital spolecnosti,
vyrocni zprava spolecnosti I klub Jablonec a.s. za rok 2007 ze dne 17. 3. 2008 a kompletni kopie
spisu vedeného u Krajského soudu v Usti nad Labem - poboc¢ka v Liberci pod sp. zn.
38 Nc 65/2008 tykajici se zadosti spolecnosti F klub Jablonec a.s., o utrceni obvinéného jako
znalce k vypracovani znaleckého posudku za tGcelem stanoveni hodnoty u nepenézitého vkladu,
konkrétné majetkovych prav vazanych ke kmenu pojisténca z uzavienych pojistnych smluv, do
zakladniho kapitalu spole¢nosti.

4. Dale policejni organ opatfil listinné dokumenty od Statutarntho mésta Jablonec nad Nisou,
souvisejici s navysenim zakladniho kapitalu spolecnosti FK BAUMIT Jablonec, a.s., ve které bylo
mésto Jablonec nad Nisou v pfedmétné dobé akcionafem, konkrétné material pro jednani
zastupitelstva mésta Jablonec nad Nisou dne 20.11. 2008, davodova zprava, navrh znéni
akcionatské dohody, zapis ¢. 19/ 2008 z jednani finan¢niho vyboru zastupitelstva mésta Jablonce



nad Nisou ze dne 10. 11. 2008 a usneseni z 19. zasedani zastupitelstva mésta Jablonce nad Nisou
ze dne 20. 11. 2008, vcetné zapisu z tohoto jednani.

5.0d pojistitele - Ceské podnikatelské pojist'ovny, a.s., Vienna Insurance Group byly vyzadany
pojistné smlouvy véetné jejich dodatkt, na zakladé kterych obvinény vypracoval svij znalecky
posudek a stejné dokumenty byly opatfeny i od spolecnosti A Central and Eastern Europe a.s.,
ktera pojisténi zprostfedkovala. Jedna se zejména o pojistnou smlouvu ¢. 0011794640 uzavienou
dne 30. 6. 2008 na obdobi od 1.7.2008 do 30.6.2009 vcetné pfiloh, dodatku ¢. 1 ze dne
18. 8. 2008 a dodatku ¢. 2 dne 29. 8. 2008, které sam obvinény uvadi ve znaleckém posudku jako
podklady pro jeho zpracovani, dile se jedna o pojistnou smlouvu ¢. 0012344214 uzavienou dne
30. 6. 2009 na obdobi od 1. 7. 2009 do 30. 6. 2010 véetné pfiloh a dodatkt a doklady tykajici se
uhrady pojistného.

6.Ddle bylo zadano vypracovani znaleckého posudku od Doc. Ing. Jaroslava Brady, Dr.,
soudniho znalce v oboru ekonomika, odvétvi ceny a odhady se specializaci na ocenovani
majetkovych prav a pohledavek, a to zejména 1) k posouzeni vyznamu nepenézitého vkladu do
zakladniho kapitalu spole¢nosti FK BAUMIT Jablonec, a.s., tykajici se majetkovych prav
vazanych ke kmenu pojisténcu (hraca fotbalového klubu) z uzavienych pojistnych smluv tak, jak
je tento nepenézity vklad do zakladniho kapitilu popsin ve znaleckém posudku ¢. 783/58/08
vyhotoveném dne 19. 11. 2008 znalcem [celé jméno obzalovaného|, 2) k metodim ocenéni
nepenézittho vkladu do zakladniho kapitalu spolecnosti FKK BAUMIT Jablonec, a.s. -
majetkovych prav vazanych ke kmenu pojisténca (hraca fotbalového klubu) z uzavienych
pojistnych smluv uvedenych ve znaleckém posudku ¢. 783/58/08, 3) k uréeni, zda hodnoty
nepenézittho vkladu do zakladniho kapitalu spolecnosti FIK BAUMIT Jablonec, a.s. -
majetkovych prav vazanych ke kmenu pojisténct (hract fotbalového klubu) z uzavienych
pojistnych smluv stanovené metodou diskontovanych penéznich toka a dalsich metod (P/E)
uvedené ve znaleckém posudku ¢. 783/58/08 ve vsech variantich prabéhu pojisténi a pojistného
plnéni byly ke dni 19. 11. 2008 urceny spravné a 4) k urcent, jaka byla ke dni 19. 11. 2008 hodnota
nepenézitého vkladu do zakladniho kapitalu spolecnosti FK BAUMIT Jablonec, a.s. - tedy
hodnota majetkovych prav vazanych ke kmenu pojisténca (hraca fotbalového klubu) z
uzavienych pojistnych smluv. Tento znalecky posudek je zasadnim dikazem v této trestni véci.

7.V odpovédi na prvni otazku znalec uvedl zejména, ze smyslem penézniho ¢i nepenézniho
vkladu do zakladniho kapitalu spole¢nosti je poskytnout spolecnosti majetek, ktery muze byt
vyuzit pfi podnikatelskych aktivitich obchodni spolecnosti. Z pohledu ekonomického ma smysl
do zakladniho kapitalu obchodni spolec¢nosti vkladat pouze takovy majetek, ktery je obchodni
spole¢nosti vyuzitelny pro jeji dalsi podnikatelské aktivity (tj. napf. majetek, ktery mtze byt pfimo
pouzit k dhradé zavazka obchodni spole¢nosti, ¢i ktery muze byt prodan — tzv. zlikvidnén — a
ziskané prostredky pouzity pro potfeby financovani obchodni spole¢nostt). Pokud bude do
zakladniho kapitalu spolec¢nosti F klub Jablonec, a.s. vlozeno,, skute¢né pojisténi hraca®, lze za
vlozeny majetek povazovat penézni ¢astku, za kterou byli pojisténi hraci a to v rozsahu v jakém
jsou pojisténi hraci v ramci pojistné smlouvy (smluv) na,, skutecné pojisténi hraca® — tzn.
spole¢nost FK' BAUMIT Jablonec, a.s. ziskava vkladem,, skute¢né¢ho pojisténi hraca“ do
zakladniho kapitalu majetkovy prospéch. Jinak formulovano: Vkladem smlouvy zabezpecujici,,
skute¢né pojisténi hraca* do zakladniho kapitalu ziskava spole¢nost FK BAUMIT Jablonec, a.s.
majetkovy prospéch ve formé, Zze nemusi ze svych vlastnich prostfedka hradit naklady (ve formé
odtoku penéznich prosttedka z FK BAUMIT Jablonec, a.s.) za pojisténi hraca pojist'ovné
(poskytujici pojisténi) v rozsahu daném smluvni dokumentaci ke,, skute¢nému pojisteni hraca“. Z
pohledu ekonomického je majetkovy prospéch spolecnosti FK BAUMIT Jablonec, a.s. ve formé
vkladu,, skute¢ného pojisténi hraca® do zakladniho kapitdlu spolecnosti dan penézni c¢astkou,
kterou nemusi FK BAUMIT Jablonec, a.s. hradit za pojisténi v rozsahu daném smluvni
dokumentaci specifikujici,, skute¢né pojisteni hraca®. Ze shora uvedeného logicky vyplyva
zpusob, kterym je ekonomicky korektni ocenit,, skutecné pojisténi hraca“, kdy trzni cenou,,



skute¢ného pojisténi hraca™ je velikost pojistné castky, kterou je nutno na trhu zaplatit za,,
skute¢né pojisténi hraca®. Spolecnost FK BAUMIT Jablonec, a.s. ziskava vkladem tzv.,,
skute¢ného pojisténi hraca™ do zakladniho kapitalu spole¢nosti majetkovy prospéch vyjadieny
penézni ¢astkou, kterou sama spolecnost nemusi hradit za uzavieni,, skutecného pojisténi hraca“
tj. velikosti pojistné castky, kterou je na trhu nutno zaplatit za,, skute¢né pojisténi hraca*.

b

8.V odpovédi na druhou otazku znalec uvedl zejména, ze metoda diskontovanych penéznich
tokt (angl. Discount Cash Flow, tj. metoda DCF) je zakladni ocenovaci metodou, ktera se
pouziva pfi oceiovani majetku (i tzv. majetkovych prav), ktery je schopen pfinaset toky
majetkového prospéchu svym vlastnikim (majitelum). Klasickym pifkladem pouziti metody DCF
je ocenovani obchodnich spolecnosti (obchodnich zavodd) s vyuzitim informaci o vysi trvale
odnimatelného (odéerpavatelného) zisku z podniku. Pravé tak lze ocenit typ pfevoditelného
majetkového prava, ktery svému majiteli zajist'uje trvale nebo docasné tok majetkového
prospéchu — napifklad ve formé penéznich plateb pfijimanych napt. z vyuziti napt. vynalezu,
patent(, licen¢nich prav atd. K druhé metodé¢ uvedl, Zze Metoda P/E je tzv. metoda trzniho
porovnavani, kdy jsou s vyuzitim informaci ziskanych z vefejnych kapitalovych trha ¢&i z
provedené¢ho ocenéni obchodniho zavodu (obchodni spolecnosti) zjistovany parametry P (,,
cena®) a B (,, vynos®).

9.V odpovédi na treti otazku znalec uvedl zejména, Ze ocenovaci postup s vyuzitim cisté soucasné
hodnoty ve znaleckém posudku obvinéného je ekonomicky nesmyslny, nebot’ je chybné
stanovena délka obdobi, po které trva tok majetkového prospéchu ze,, skute¢ného pojisténi
hraca® v trvani 5 let, zatimco zdkon o ocefiovani povoluje pouze 1 rok, dale je chybny ocenovaci
vzorec, ktery dnesni velikost (tj. tzv. ¢istou soucasnou hodnotu),, sumy penéznich c¢astek pfijatych
v budoucnu® zvétsuje, misto aby ji zmensoval. Ekonomicky nesmyslné je konstruovana diskontni
mira, kterd vychazi z ekonomického nazoru, Ze investice do nakupu pojisténi hraca porovnatelna
s investici investice do nakupu (¢asti) profesionalniho sportovniho klubu. Dile je ekonomicky
nesmyslné je predpokladan kladny tok plateb plynouci ze,, skute¢ného pojisténi hrac¢t* v situaci,
kdy v ptipadé tzv. bezeskodniho prabéhu pojisténi (tj. za situace, kdy nejsou jakékoliv piijaté
platby ze smluv,, skutecného pojisténi hraca®, tj. penézni tok je NULA K¢) — je ve znaleckém
posudku obvinéného v této situaci pfedpokladan penézni tok ve vysi 149.970.000 K¢ a
ekonomicky nesmyslné a navic bez jakéhokoliv ekonomického zduvodnéni je ve znaleckém
posudku obvinéného pfedpokladan tok plateb, kdy v pfipadé¢ tzv. skodniho prabéhu pojisténi (tj.
za situace, kdy pfitékaji kladné penézni prostfedky spolecnosti ze smluv,, skutecného pojisténi
hraca®) vysi 149.970.000 K¢, coz je maximalné mozna c¢astka, kterou 1ze dle,, Indikativn{ nabidky
pojisténi® cerpat jako dusledek nastani pojistné udalosti na zakladé smluv,, skute¢ného pojisténi
hraca®. Ze shora uvedenych skute¢nosti vyplyva, ze pouzity ocenovaci postup ve znaleckém
posudku obvinéného s deklarovanym vyuzitim metody diskontovanych penéznich toka (=
metoda DCF = metoda cisté soucasné hodnoty) je ve znaleckém posudku Ing. [celé jméno
obzalovaného| proveden chybnym a ekonomicky nesmyslnym zpasobem. Proto je ekonomicky
chybny a nesmyslny i zavér, na jehoz zdkladé jsou hodnoty ocenovanych prav (tj. zjisténé,,
hodnoty posuzovanych prav®, tj. cena za,, skutecné pojisténi hraca®) zjistény ve znaleckém
posudku Ing. [celé jméno obzalovaného] ve wvysi 320.413.370 K¢ respektive ve vysi
321.635.921K¢. Postup pouzity ve znaleckém posudku obvinéného v c¢asti VIIL.3 ocenéni
posuzovanych prav pomoci poméru P/E je ekonomicky nesmyslny mj. proto, ze nevysvétluje
vyznam symbola P a E pouzitych v poméru P/E, neuvadi velikost poméru P/E pro ptipadné
srovnatelné transakce (v posudku uvadéné ¢islo 6 neni zadnym zptisobem odavodnéno),
zaménuje pojem,, zisk® s ekonomickou kategorif,, maximalni mozné pfijaté pojistné plnéni
MINUS c¢astku zaplaceného pojistného za,, skute¢né pojisténi hraca®, ekonomicky fadnym a
korektnim zptusobem nezduvodnuje, vyznam nasobeni,, 6 *,, maximalnf mozné pfijaté pojistné
plnéni MINUS castku zaplaceného pojistného za,, skute¢né pojisténi hraca®; neoduvodnuje, pro¢
by mél byt soucin,, 6 *,, maximalni mozné pfijaté pojistné plnéni MINUS castku zaplaceného
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pojistného za,, skutecné pojisténi hraca““ byt ve znaleckém posudku Ing. [celé jméno
obzalovaného] uvadéné,, Tj. v 5. roce hodnoceni bude mit posuzovany soubor majetkovych prav
trzni hodnotu Sesti Cistych ziska 5. roku., kdyz pojistna smlouva trva pouze jeden rok. Znalecky
posudek obvinéného lze tedy shrnout tak, Ze zpusob zjisténi ceny majetkovych prav ve
znaleckém posudku Ing. [celé jméno obzalovaného] metodou P/E je ekonomicky nesmyslny
(ekonomicky bezobsazny), tj. ziskané vysledky nelze jakymkoliv zptusobem ekonomicky
interpretovat. — De facto jde pouze o* operace s ¢isly” nemajici jakoukoliv ekonomickou logiku.

10. V odpovédi na ¢tvrtou otazku znalec uvedl, ze ke dni 19. 11. 2008 byla hodnota nepenézitého
vkladu do zakladniho kapitalu spole¢nosti FK BAUMIT Jablonec, a.s. - tj. hodnota majetkovych
prav vazanych ke kmenu pojisténcia (hraca fotbalového klubu) z uzavienych pojistnych smluv, Zze
podle informaci obsazenych ve znaleckém posudku obvinéného (ke dni 19.11. 2008 bylo
obchodni jméno uvedené obchodni spolecnostti FK BAUMIT Jablonec, a.s.) nejvyse
2.254.461 K¢. K tomu navic uvedl, Ze vzhledem k tomu, ze otazky jsou zodpovidany pro potteby
trestniho fizeni, snazil se zjistit nejvétsi moznou (maximalni) velikost zjisténé ceny nepenézitého
vkladu do zakladniho kapitalu spole¢nosti FK BAUMIT Jablonec, a.s. Proto za velikost ceny
(trzni ceny) nepenézité¢ho vkladu do zékladntho kapitalu spolecnosti FK BAUMIT Jablonec, a.s.
povazuje castku K¢ 2.254.461 K¢ a to pouze na zaklad¢ informaci o ekonomickém obsahu
smluv,, souvisejicich s pojisténim hraca“ na zakladé obsahu textu ve znaleckém posudku
obvinéného.

11.Zavérem znalec konstatoval, ze mnozstvi vécnych chyb ve znaleckém posudku obvinéného je
naprosto mimoradné vysoké. Navic, z pohledu ekonomického (a ostatné i z pohledu tzv.,,
zdravého selského rozumu®) je naprosto vylouceno, aby jakykoliv znalecky posudek ocenil sumu
maximalné moznych penéznich castek pfijatych v budoucnu nékolikanasobné vyssi penézni
castkou, nezli je soucet v budoucnu maximalné moznych piijatych plateb.

12.B¢hem piipravného fizeni byli navic vyslechnuti [celé jméno svedka], tehdejsi jednatel
spole¢nosti [pffjmeni] [jméno] and Fastern FEurope a.s., ktera pojisténi zprostfedkovala, [celé
jméno svédka|, zaméstnanec Ceské podnikatelské pojistovny, a.s., Vienna Insurance Group, Mgr
[celé jméno svédka], ktery byl v pfedmétném obdobi starostou mésta Jablonce nad Nisou,
minoritnfho akcionafe spolecnosti FK BAUMIT Jablonec, a.s., a ktery byl zastupitelstvem mésta
Jablonce nad Nisou zmocnén a delegovan k tomu, aby se zucastnil mimofadné valné hromady
spole¢nosti FK BAUMIT Jablonec, a.s., podepsal zastupitelstvem mésta schvalenou akcionafskou
dohodu a dale mu bylo uloZeno, aby na uvedené mimofadné valné hromadé hlasoval ve smyslu
akcionafské dohody v bod¢ vénovaném zvyseni zakladniho kapitalu spole¢nosti FK BAUMIT
Jablonec, as. a [celé jméno svédka], ktery z navyseni zakladniho kapitilu profitoval. Ucelem
téchto vyslechd byl zejména pokus dosadit vypracovani znaleckého posudku obvinénym a
nasledné navyseni zakladniho kapitalu spole¢nosti FK Baumit Jablonec, a.s. do $irsich souvislosti,
coz se vsak nepodafilo.

13. Obvinény ma vystudovanou stfedni i vysokou skolu ekonomickou, pfiblizné tfinact let
pusobil v oblasti ekonomiky a IT, nasledné osm let v bankovnictvi a od roku 1997 je soudnim
znalcem v oboru ekonomika. Je tedy zcela zfejmé, ze ekonomicky nesmyslnych tvah a chyb
v matematickych operacich se dopustil zamérné v umyslu dopracovat se k pfedem
pozadovanému, extrémné nadhodnocenému vysledku. V neposledni fad¢ je tfeba upozornit, ze
na pojistném bylo zaplaceno 2.254.461 K¢ a maximalni mozné pojistné plnéni cini
149.970.000 K¢, z c¢ehoz musi byt kazdému pramérné rozumové obdafenému, i v oboru
nevzdelanému, cloveku, zcela zfejmé, Ze je naprosto nesmyslné, aby takova smlouva pouzita jako
nepenézity vklad mohla mit hodnotu 320.413.000 K¢. Na obvinéného navic byla podana
obzaloba ve véci vedené u zdejstho statniho zastupitelstvi pod sp. zn. 1 ZT 480/2018, pro téméft
totozny skutek, kdy obvinény vypracoval stejné nesmyslny znalecky posudek na jinou pojistnou
smlouvu vyuzitou k navysen{ zakladniho kapitalu ve spolecnosti SK Slavia Praha — fotbal a.s., pro
ktery byl jiz, dosud nepravomocné, odsouzen rozsudkem Okresniho soudu v Liberci ¢. j.



6T 85/2019-2714 z 16. 6. 2020. Ze shora uvedenych duvodu tak nelze dospét k jinému zavéru,
ze obvinény jednal s pfimym umyslem a spachal tak trestny cin kfivé vypovédi a nepravdivého
znaleckého posudku dle § 175 odst. 1, odst. 3 trestnfho zakona ucinného do 31. 12. 2009. Skutek

Vv,

Vv,

14. Obvinény nema zaznam v opisu z evidence rejstiku trestd, ani v opisu z evidence pfestupkd.

15. Obvinény [celé jméno obzalovaného| svym jednanim porusil statem chranény zajem na
fadném vykonu znalecké ¢innosti, a proto je tieba, aby se z n¢ho zodpovidal pfed soudem.

Liberec 30. fijna 2020
Mgr. Ondfej Morkovin v. 1.

statni zastupce

Za spravnost vyhotovent:

Monika Mareckova



