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ROZHODNUTI

Okresni soud v Liberci rozhodl piedsedou soudu Mgr. Petrem Hockem o adosti Mgr. ||

o poskytnuti informace podle zakona

>

¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen
,,InfZ*),

takto:

Zadost o poskytnuti informace ze dne 25. 1. 2023 ve véci zodpovézeni vi¢tu otizek uvedenych
pod body 1. - 6. pfilohy ¢. 1, pod body 1. - 5. pfilohy ¢. 2 a ve véci zaslani podkladi se podle
ustanoveni § 11a odst. 1 pism. b) InfZ ve spojeni s ustanovenim § 15 odst. 1 InfZ odmita.

Oduvodnéni:

Zadosti dorucenou dne 25. 1. 2023 Okresnimu soudu v Liberci jako povinnému subjektu ve
smyslu ustanoveni § 2 odst. 1 InfZ se Zadatel domahal zodpovézeni vyctu otazek a zaslani
podkladovych materiala.

Povinny subjekt pfedné uvadi, ze zadatel v bodu 5. ptilohy ¢. 2 Zadosti pozaduje zaslani soupisu
fizeni na jeho osobu. Tato c¢ast zadosti bude povinnym subjektem vyfizena oddélené
samostatnym pfipisem. Povinny subjekt tedy timto rozhodnutim toliko posuzuje Zadost zadatele
co do bodu 1. — 6. piilohy ¢. 1 a bodu 1. - 5. pfilohy ¢. 2.

Privnim piedpisem, kterym je v Ceské republice realizovano ustavné zakotvené privo na
informace, je pravé zakon o svobodném piistupu k informacim. Povinnost poskytovat informace
vymezuje ustanoveni § 2 InfZ. Postup pfi vyfizovani pisemnych zadost{ o poskytnuti informace
je pak upraven v ustanovenich §§ 14 a 15 InfZ. Primarni povinnost{ povinného subjektu je
s ohledem na ustanoveni § 14 odst. 5 pism. d) InfZ poskytnuti informace v souladu se zadosti.
Prava na informace pak omezuji zejména ustanoveni §§ 7, 8a, 9, 10, 11 InfZ a nové také
s ucinnosti od 1.1.2023 ustanoveni {§ 11a a 11b.

Podle ustanoveni § 11a odst. 1 pism. b) InfZ povinny subjekt mtze odmitnout zadost nebo jeji
cast do sedmi dnua ode dne jejiho pfijeti, pokud lze ve vztahu k ni dovodit, ze cilem Zadatele je
zpusobit nepfiméfenou zatéz povinného subjektu; za zpusobeni nepfimérené zatéze se povazuje
také podavani zadosti o informace u vétstho poctu povinnych subjektd bez zjevné obsahové
souvislosti pozadovanych informaci, a to zpravidla v reakci na pfedchazejici postup povinného
subjektu vuci zadateli nebo na vztah s fyzickou osobou uvedenou v pismenu a).

Podle ustanoveni § 15 odst. 1 InfZ pokud povinny subjekt zadosti, byt’ i jen zcasti, nevyhovi,
vyda ve lhuaté pro vyfizeni zadosti rozhodnuti o odmitnuti Zadosti, popifpadé o odmitnuti ¢asti
zadosti (dale jen "rozhodnut{ o odmitnuti zadosti"), s vyjimkou ptipada, kdy se zadost odloZi.

Povinnému subjektu je zvlastni c¢innosti znamo, ze zadatel podava opakované zadosti o
poskytnuti informaci nejen Okresnimu soudu v Liberci, ale i na dal$i soudy Ceské republiky.

Predmétem zadosti zadatele jsou z velké ¢asti pozadavky o poskytnuti informaci totoznych, kdy
zadatelem je opakované pozadovano zaslani rozvrhu prace pro dany rok, riznych vnitinich
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opatfeni, fadi a pfedpist soudu (napt. BOZP), dale aktuidlnitho seznamu zaméstnanci, vcéetné
soudct, spolu s uvedenim dat narozeni téchto osob, rovnéz pozaduje zaslani vykaza vsech agend
soudu, rozpoctovych rozvah apod. Zadatel také zpravidla 74ada, aby mu veskeré informace byly
povinnymi subjekty zasiliny v listinné podobé. Okresni soud v Liberci zadostem zadatele
castecné vyhovel poskytnutim pozadovanych informaci, a to bud formou pfimé odpovedi na
dotaz, nebo Zadateli sdélil ddaje umoznujici vyhledani a ziskani jiz zvefejnénych informaci
(zejména slo o sdéleni odkazu na internetovou stranku, kde se informace nachazely, k tomu viz.
ustanoveni § 6 odst. 1, 2 InfZ). Obdobné¢ je tomu 1 v pfipad¢ nyni posuzované zadosti. Pfestoze
zadatel své pozadavky s kazdou podanou zadosti ¢astecné modifikuje, nelze dospét k jinému
zavéru, nez ze cilem jeho zadosti je toliko zpusobit povinnému subjektu dalsi nepfiméfenou
zatéz, o cemz sveddi zejména predchozi zkusenost povinného subjektu s zadatelem, ktery zjevné
nema a nikdy nemél v umyslu hradit niklady povinného subjektu za mimofadné rozsahlé
vyhledavani informaci, k jejichZz dhradé byl ve smyslu ustanoveni § 17 odst. 1 InfZ povinnym
subjektem opakované vyzyvan. Je nutno také poznamenat, ze jen za ucelem stanoveni vyse téchto
nakladt povinny subjekt musi vyvinout nemalé casové usili (Casto 1 nékolika zaméstnancu).
Povinny subjekt zduraznuje, ze ucelem InfZ je nepochybné zpiistupnit zadateli vSe, o¢ ma zajem,
nikoli v$ak nutit povinny subjekt k neustalému poskytovani jiz jednou poskytnutych informaci
(tyka se zejména jiz poskytnutych odkazi na internetové stranky). V pfipadé, ze by tomu tak
nebylo, znamenalo by to nehospodarné a nesmyslné administrativni zatézovani povinného
subjektu a ve svych dusledcich by v krajnim pfipadé mohlo vést az k popteni jakékoli racionalni
moznosti obrany povinnych subjektt proti zjevnym piipadim zneuzivani prava na informace.

Okresni soud v Liberci coby povinny subjekt pfi posouzeni zadosti zadatele dospél k zavéru, ze
cilem zadatele je podanou zadosti zpusobit nepfiméfenou zat¢z povinného subjektu, a proto ji ve
véci zodpoveézeni vyctu otazek uvedenych pod body 1. - 6. ptilohy ¢. 1, pod body 1. - 5. piilohy ¢.
2 a ve véci zaslan{ podkladia dle ustanoveni § 11a odst. 1 pism. b) ve spojeni s ustanovenim § 15
odst. 1 InfZ odmitl.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podle § 16 odst. 1 InfZ podat odvolani do 15 dni ode dne doruceni
tohoto rozhodnuti. O odvolani rozhoduje Ministerstvo spravedlnosti CR. Odvolani se podava
prostfednictvim Okresniho soudu v Liberci.

Liberec 31. ledna 2023

Mgr. Petr Hocek v. r.

pfedseda Okresniho soudu v Liberci
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