Cislo jednaci: 6 PP 34/2013-50

USNESENI

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Liberci rozhodl ve verejném zasedani konaném dne 9.8.2016 v trestni véci
odsouzeného [Udaje o ucastnikovi]

takto:

Podle § 91 odst.1 pism.b) tr.z&koniku se 0 1 (jeden) rok prodluZuje zkuSebni doba v trvani 3 (t#)
let uloZené usnesenim Okresniho soudu v Liberci z 18.4.2013, ¢&.j. 6Pp 34/2013-14.

Oduavodnéni:

Odsouzeny [piijmeni] [celé jméno odsouzeného] byl podminéné propustén shora citovanym
usnesenim pii stanoveni zkusebni doby v trvani 3 let, ktera zapocala béZet od 18.4.2013. Behem
této zkuSebni doby byl odsouzeny celkem 3x postiZzen za prestupky na Useku dopravy. v jednom
pripadé mu byla uloZena pokuta 1.000 K¢ za prekroceni rychlosti a 2x byl postizen pokutami za
prestupky na Useku dopravy jednak rozhodnutim Méstského Uradu v Novém Boru z 29.7.2014
sp.zn.SO2 -817/2014-471/, kdy spéchal prestupek 31.5.2014 a zpuasobil dopravni nehodu a mel
nezakonnou Upravu vozidla. Dale byl postizen rozhodnutim Mestského Gradu v Ceské Lipé z
3.7.2015 sp.zn. MUCL/52121/2015. Opét mel vtomto pripadé nezékonnou Upravu vozidla a
v této véci spachal prestupek 12.5.2015.

Podle § 91 odst.1 tr.zadkoniku soud rozhodne behem zkuSebni doby podminéného propusteni
nebo do jednoho roku od jejiho skoneeni o tom, zda se odsouzeny osvedcil nebo ulozeny trest
vykona. Natizeni trestu, resp.jeho zbytku, prichdzi do Gvahy za situace, kdy odsouzeny neZil
fadné. Z pravidla se jednd o spachani trestného cinu, ale maZe se jednat i o prestupky. Coz
nastalo prave v této véci. Nejednalo se navic o jeden prestupek hodnotitelny jako urcity exces, ale
opakované poruSovani dopravnich predpisa. Takovéto chovani rozhodné nelze zhodnotit jako
tadné. Nicmén¢ podle ndzoru soudu nedosahuje takové intenzity, aby bylo na miste narizeni
zbytku trestu. Soud proto postupoval v souladu s ustanovenim § 91 odst.1 pism.b) tr.zakoniku a
zkuSebni dobu odsouzenému o jeden rok prodlouZil. Béhem této doby maZe prokazat, Ze se
dokaze zdrzet protipravniho jednani, a to jak na drovni trestniho zakoniku, tak i na drovni
dodrZovani dopravnich piedpist.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni Ize podat stiznos,t a to do t#i dna ode dne
vyhladeni ke Krajskému soudu v Usti nad Labem, pob. Liberec,
prostrednictvim Okresniho soudu v Liberci.

Liberec 9. srpna 2016

Mgr. Richard Skyba, v. r.
predseda senatu

Rozhodnuti nabylo pravni moci dne 22. 9. 2016



