Cislo jednaci: 6 T 64/2021

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Liberci rozhodl ve verejném zasedani konaném dne 30. listopadu 2021 v Liberci
v senate sloZzeném z predsedkyné senatu Mgr. Hany Moravové a prisedicich FrantiSka Homolky a
Evy Kastankové,

takto:

Podle § 314r odst. 4 zékona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, ve znéni pozdgjsich
predpisa (trestni tad) Okresni soud v Liberci schvaluje dohodu o vin¢ a trestu, uzavienou mezi

statni zastupkyni Okresniho statniho zastupitelstvi v Liberci Mgr. Janou Sedlackovou

a obvinénym [celé jméno obZalovaného], narozenym dne [datum], trvale bytem [adresa
obZalovaného a svedkyné], zastoupenym obhéjkyni JUDr. Miroslavou Fialovou, advokatkou se
sidlem Janskéa 864/4, 460 07 Liberec,

ve znéni:
Obvineny

[celé jméno obzalovaného], narozeny dne [datum], trvale bytem [adresa obzalovaného a
svedkyne],

je vinen, ze

dne 13. 8. 2020 v dob¢ kolem 17:12 hodin na ctyiproudé silnici 1. tridy ¢ 1/35 ve sméru od
Liberce do Turnova, za sjezdem,, 39 Pacerice” pobliz kilometrovniku ¢. 40, v koloné vozidel
vzniklé zablokovanim komunikace dopravni nehodou, vystoupil ze svého vozidla Skoda Fabia,
[registracni znacka], modrozelené barvy, a [celé jméno poskozeného], [datum narozeni], ktery se
zde otdcel se svym motocyklem, aby mohl odjet, tekl, vy hajzlové motorkéarsky, nemazete
pockat”, u ¢ehoZ drZel v ruce kratkou stielnou zbran - pistoli, kterou namizil na [celé jméno
poskozeneho] a zafval na neho,, ty zasranej motorkési, ty tady zastane$ s ndma“, proceZ [celé
jméno poskozeného] od svého zdméru odjet upustil,
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tedy
jiného pohrazkou nasili nutil, aby néco opominul, a takovy ¢in spachal se zbrani,
na miste verejnosti pristupném se dopustil vytrznosti,
&imz spéchal

zlocin vydirdni podle § 175 odst. 1, odst. 2 pism. ¢) zékona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve
znéni pozdejSich predpisa (déle jen,, trestni zakonik*),

piecin vytrznictvi podle § 358 odst. 1 trestniho zakoniku
a odsuzuje se

podle § 175 odst. 2 trestniho zakoniku za uziti § 43 odst. 1 trestniho zakoniku a § 58 odst. 3
trestniho zékoniku k Ghrnnému trestu odnéti svobody ve vyméie osmnécti (18) mesica.

Podle § 81 odst. 1 trestniho zakoniku se vykon trestu odnéti svobody podminené odklada a podle
§ 82 odst. 1 trestniho zakoniku se stanovi zkuSebni doba v trvani dvaceti ctyr (24) mésica.

Podle § 70 odst. 2 pism. a) trestniho z&koniku se z&roven uklada trest propadnuti véci, a to
vydané plynové zbran¢ zn. BRUNI GAP 9mm, vyrobni [¢islo], veetné dvou z&sobnika cerné
barvy, 99 kusa stieliva a ¢erného plastového kuftiku s pomackami na ¢isténi zbrang, nastavcem
na vystielovani svétlic, ndvodem k pouZziti zbrané a fakturou o nakupu.

Podle § 129 odst. 2 zakona ¢ 141/1961 Sh., o trestnim fizeni soudnim, ve znéni pozdgjsich
predpisa (trestni #ad) rozsudek neobsahuje odavodnéni, nebot” se po vyhlaSeni rozsudku statni
zéstupkyné i obzalovany vzdali prava odvolani a netrvali na vyhotoveni odévodnéni rozsudku,
pricemZ obZalovany zaroven prohlasil, Ze si nepieje, aby v jeho prospéch podaly odvolani jiné
opravnéné osoby.

Pouéent:

Proti tomuto rozsudku Ize podat odvolani do osmi dna od jeho doruceni ke Krajskému soudu v
Usti nad Labem - pobocka v Liberci, prostrednictvim Okresniho soudu v Liberci, pisemng, ve
trojim vyhotoveni, pokud se strany prava na odvolani jiz nevzdaly. V téZe lhate, nebo ve lhate
dodatecné stanovené predsedou senatu musi byt odvolani pisemné odavodnéno. Z odavodnéni
musi byt patrno, proti kterému vyroku odvolani sméruje a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo
tizeni, které rozsudku predchéazelo. O odvolani bude rozhodovat Krajsky soud v Usti nad Labem
- pobocka v Liberci. Statni z&stupce muaZe rozsudek napadnout ve viech vyrocich a je povinen
uvést, zda odvolani podava ve prospéch ¢ neprospéch obZalovaného. ObZzalovany maze
rozsudek napadnout pro nespravnost vyroku, ktery se ho p#imo dotyka. PoSkozeny, ktery uplatnil
narok na nahradu Skody, pro nespravnost vyroku o nahrade Skody.

Proti rozsudku, kterym soud schvalil dohodu o vin¢ a trestu, Ize podat odvolani pouze v ptipade,
Ze takovy rozsudek neni v souladu s dohodou o vin¢ a trestu, jejiz schvaleni statni zastupce soudu
navrhl. Proti rozsudku, kterym soud schvalil dohodu o viné a trestu, maZze poskozeny, ktery
uplatnil narok na nahradu Skody nebo nemajetkové Ujmy nebo na vydani bezdavodného
obohaceni, podat odvolani pro nespravnost vyroku o ndhradé Skody nebo nemajetkové ujmy
v penézich nebo o vydani bezdavodného obohaceni, ledaze v dohodé o vine a trestu souhlasil
s rozsahem a zpasobem nahrady Skody nebo nemajetkové Ujmy nebo vydanim bezdavodného
obohaceni a tato dohoda byla soudem schvélena v podobg, s niz souhlasil.
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Liberec 30. listopadu 2021

Mgr. Hana Moravova
predsedkyné senatu



