Cislo jednaci: 6 T 81/2020

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Liberci rozhodl v senate sloZzeném z predsedkyné senatu Mgr. Denisy Kalfertové
a prisedicich Markéty Benkové, Dis. a Ing. Heleny Kucerové v hlavnim liceni konaném dne
25. 11. 2020,

takto:
l.

Schvaluje se dohoda o vin¢ a trestu uzaviena dne 25.11.2020 v sidle Okresniho soudu v
Liberci v ramci preruseného hlavniho liceni ve véci vedené u Okresniho soudu v Liberci
pod sp.zn. 6T 81/2020, mezi statni z&stupkyni Okresniho statniho zastupitelstvi v Liberci
Mgr. Janou Bymovou a obZalovanym [celé jméno obZalovaného], narozenym [datum], t.¢.
ve vykonu vazby ve VV Liberec, zastoupenym piitomnym obhajcem JUDr. Martinem
Hanke v substitucnim zastoupenim JUDr. Janem Vavruskou.

ObzZalovany [celé jméno obZalovaného], narozen [datum] v [obec], trvale bytem [adresa
obZalovaného], t.¢. ve vykonu vazby v této véci ve Vazebni véznici Liberec,

je vinen, ze
v dobé od 22. 3. 2020 20:00 hodin do 24. 3. 2020 10:45 hodin, v [obec], v ulici [ulice] pred
domem [adresa], vnikl skrz pooteviené okénko dvefi spolujezdce do zde zaparkovaného
vozidla zn. Alfa Romeo, [registracni znacka], ze kterého odcizil autoradio nezjistené znacky,
autokameru zn. Forever Moto spole¢né s prislusenstvim, ORV a zelenou kartu od vozidla,

v3e v hodnote v celkové vysi 1.100 K¢ a ke Skode poSkozeného [celé jméno poskozeného],
[datum narozeni],

a tohoto jednani se dopustil, ackoliv



VI.

VII.

VIII.
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byl rozsudkem Okresniho soudu v Jablonci nad Nisou ze dne 8. 8. 2018 ¢.j. 2T 25/2017-
584, ve spojeni s rozsudkem Krajského soudu v Usti nad Labem, poboeka v Liberci ze dne
22. 3. 2019 ¢.j. 31 To 456/2018-638, v pravni moci dne 22. 3. 2019, odsouzen mimo jiné za
precin kradeZe podle § 205 odst. 1 pism. a), b), odst. 2, 3 trestniho zékoniku, k trestu odnéti
svobody ve vymére 15 mesica, ktery vykonal dne 12. 1. 2020,

byl usnesenim vlady Ceské republiky ze dne 12.3.2020 ¢. 194, uveiejnénym ve sbirce
zékont pod ¢. 6972020 Sh., vyhlasen z davodu ohroZeni zdravi v souvislosti s prokazanim
vyskytu koronaviru /oznacovany jako SARS CoV-2/ na Gzemi Ceské republiky nouzovy
stav od 14.00 hodin dne 12. 3. 2020 na dobu 30 dng,

dne 2. 5. 2020 v dob¢ od 12:00 do 13:00 hodin, v [¢ast obce], vnikl na oplocenou zahradu u
rodinného domu [adresa], kde z odemc¢ené garaze, ktera je soucasti objektu rodinného
domu, ktery uziva poSkozeny [celé jméno poSkozeného], [datum narozeni], vzal dveé horska
jizdni kola, zn. Kelly v hodnote 10.000 K¢ a zn. Ghost Lanao 2 v hodnote 12.500 K¢,
v umyslu tyto uZit ke spole¢né jizde s osobou [celé jméno sveédkyné] do [obec] na nadrazi
CD, kde kola zanechali a kola byla nasledn¢ vracena poskozenému,

dne 2.5.2020 v dob¢ okolo 14:50 hodin, v [obec], v ulici [ulice], pied domem [adresa],
nasedl na misto fidice do zde stojiciho a nastartovaného motorového vozidla [pzijmeni]
[ptijmeni], [registracni znacka], modré barvy, v hodnote 28.000 K¢, které zde kratce pred
tim nechal stat poSkozeny [celé jméno poskozeného], [datum narozeni], v momentu, kdy
zaviral branu od vjezdu na zahradu, a s uvedenym vozidlem nasledn¢ odjel jako fidi¢ do
mista sveho bydliste v [obec], kdy vozidlo ukryl v ulici [ulice] u fadovych gardzi a z vozidla
sundal registracni znacky,

a tohoto jednéni se dopustil, ackoliv

byl rozsudkem Okresniho soudu v Jablonci nad Nisou ze dne 8. 8. 2018 ¢.j. 2T 25/2017-
584, ve spojeni s rozsudkem Krajského soudu v Usti nad Labem, poboeka v Liberci ze dne
22. 3. 2019 ¢.j. 31 To 456/2018-638, v pravni moci dne 22. 3. 2019, odsouzen mimo jiné za
precin kradeZe podle § 205 odst. 1 pism. a), b), odst. 2, 3 trestniho zékoniku, k trestu odnéti
svobody ve vymére 15 mesica, ktery vykonal dne 12. 1. 2020,

byl usnesenim vlady Ceské republiky ze dne 12.3.2020 ¢. 194, uveiejnénym ve sbirce
zékont pod ¢. 6972020 Sh., vyhlasen z davodu ohroZeni zdravi v souvislosti s prokazanim
vyskytu koronaviru /oznacovany jako SARS CoV-2/ na Gzemi Ceské republiky nouzovy
stav. od 14.00 hodin dne 12.3.2020 na dobu 30 dn@, prodlouzeny do 30.4. 2020
usnesenim vlady Ceské republiky ze dne 9. 4. 2020 & 396, uvergjnenym ve sbirce zakona
pod ¢ 15672020 Sb., a nasledne¢ prodlouzeny do 17.5.2020 usnesenim vlady Ceské
republiky ze dne [datum] ¢. 485, uveiejnenym ve shirce zakona pod ¢. 219/2020 Sb., na
zéklade souhlasu Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky ze dne 28. 4. 2020,

dne 28.5.2020 v 1540 hodin, v [obec], nejméne v ulici [ulice], fidil osobni motorové
vozidlo tov. zn. AUDI A4, [registracni znacka],

dne 21. 6. 2020 v dob¢ okolo 13:55 hodin, v [obec], nejméne v ulici [ulice], [ulice] a [ulice],
tidil osobni motorové vozidlo tov. zn. Skoda Octavia, [registracni znackal,

dne 6.7.2020, nejmén¢ v dobé¢ okolo 5:10 hodin, v obci [obec], v ulici [ulice], #idil po
pozemni komunikaci osobni motorové vozidlo tov. zn. Skoda Octavia [registracni znacka],
se kterym zajel na benzinovou ¢erpaci stanici Robin Oil na ul. [ulice a ¢islo], kde do vozidla
natankoval benzin Natural 98 o objemu 32,3 | v hodnote¢ 966 K¢, nasedl zpét na misto
fidice a z mista bez placeni odjel, ke $kodé¢ poskozené RoBiN OIL s.r.0., ICO 49823574,

a tohoto jednani se dopustil, ackoliv
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byl rozsudkem Okresniho soudu v Jablonci nad Nisou ze dne 8. 8. 2018 ¢.j. 2T 25/2017-
584, ve spojeni s rozsudkem Krajského soudu v Usti nad Labem, poboeka v Liberci ze dne
22. 3. 2019 ¢.j. 31 To 456/2018-638, v pravni moci dne 22. 3. 2019, odsouzen mimo jiné za
precin kradeZe podle § 205 odst. 1 pism. a), b), odst. 2, 3 trestniho zékoniku, k trestu odnéti
svobody ve vymére 15 mesica, ktery vykonal dne 12. 1. 2020,

byl rozsudkem Okresniho soudu v Jablonci nad Nisou ze dne 27. 5. 2020 sp.zn.
14 T 18/2020, v pravni moci dne 23. 6. 2020, odsouzen mimo jiné pro piecin kradeze
podle § 205 odst. 1 pism. a), odst. 2 trestniho zakoniku k trestu odnéti svobody v trvani 33
mésic,

v dob¢ od 27. 6. 2020 11:00 hodin do 7.7.2020 19:00 hodin, v [obec], ul. [ulice] na p. ¢.
206718, ulomil petlici se zamc¢enym visacim zamkem na brané k pozemku u rekreacni
chaty, vnikl na pozemek a nasledne rozbil nezndmym predmétem zaskleni okna chaty, tim
vniknul dovnitt chaty a zde odcizil kédvovar, varnou konvici, spaci pytel, zavesy, lahve
alkoholu, LED svétlo, detské obleceni a zvukové poplasné zatizeni, ¢imZ zpasobil Skodu
v celkové vysi 3.308 K¢ na odcizenych vécech a Skodu ve vysi 850 K¢ na poSkozeném
okng, v3e ke Skode¢ poSkozeného [celé jmeno poSkozeného], [datum narozeni],

a tohoto jednéni se dopustil, ackoliv

byl rozsudkem Okresniho soudu v Jablonci nad Nisou ze dne 8. 8. 2018 ¢.j. 2T 25/2017-
584, ve spojeni s rozsudkem Krajského soudu v Usti nad Labem, poboeka v Liberci ze dne
22. 3. 2019 ¢.j. 31 To 456/2018-638, v pravni moci dne 22. 3. 2019, odsouzen mimo jiné za
precin kradeZe podle § 205 odst. 1 pism. a), b), odst. 2, 3 trestniho zékoniku, k trestu odnéti
svobody ve vymére 15 mesica, ktery vykonal dne 12. 1. 2020,

byl rozsudkem Okresniho soudu v Jablonci nad Nisou ze dne 27. 5. 2020 sp.zn.
14 T 18/2020, v pravni moci dne 23. 6. 2020, odsouzen mimo jiné pro piecin kradeze
podle § 205 odst. 1 pism. a), odst. 2 trestniho zakoniku k trestu odnéti svobody v trvani 33
mésic,

dne 14.7.2020 v 20:44 hodin, v [obec] — oblast Bedrichovka, v ulici [ulice], fidil osobni
motorové vozidlo tov. zn. Skoda Octavia, [registracni znacka],

a jednani pod body 3., 4., 5., 6. a 8. se dopustil, ackoliv

mu byl rozhodnutim Magistratu mesta Liberec ze dne 4. 6. 2019 ¢.j. MML100754
/19/2842 OD/Ht, v pravni moci 26. 6. 2019, uloZzen mimo jiné zakaz ¢innosti spocivajici
v zékazu tizeni motorovych vozidel na dobu 18 meésic,

mu byl rozhodnutim Magistratu mesta Jablonec nad Nisou ze dne 10. 6. 2019
¢.j. 5115372019, v pravni moci 3.7.2019, uloZzen mimo jiné zékaz cinnosti spocivajici
v zékazu tizeni motorovych vozidel na dobu 18 meésic,

mu byl rozhodnutim Magistratu mesta Jablonec nad Nisou ze dne 28. 2. 2020
¢.j. 1983972020, v pravni moci 25. 3. 2020, uloZzen mimo jiné zékaz ¢innosti spocivajici
v zékazu tizeni motorovych vozidel na dobu 20 mésic,

tedy

prisvojil si cizi véc tim, Ze se ji zmocnil, byl za takovy c¢in v poslednich tiech letech
odsouzen a potrestan, a spachal takovy c¢in za udalosti vazné ohroZujici Zivot nebo zdravi
lidi, verejny poradek nebo majetek,
neopravnéné vnikl do obydli jiného,
a) prisvojil si cizi vec tim, Ze se ji zmocnil, zpasobil tak na cizim majetku Skodu nikoliv
nepatrnou, byl za takovy ¢in v poslednich tiech letech odsouzen a potrestan, a spachal
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takovy ¢in za udalosti vazneé ohroZujici Zivot nebo zdravi lidi, verejny poradek nebo
majetek,

b) ma#il vykon rozhodnuti jiného organu verejné moci tim, Ze vykonaval ¢innost, kterd mu
byla takovym rozhodnutim zakazana,

maril vykon rozhodnuti jiného organu vefejné moci tim, Ze vykonaval ¢innost, kterd mu
byla takovym rozhodnutim zakazana,

maril vykon rozhodnuti jiného organu vefejné moci tim, Ze vykonaval ¢innost, kterd mu
byla takovym rozhodnutim zakézéna,

a) prisvojil si cizi véc tim, Ze se ji zmocnil, byl za takovy ¢in v poslednich tiech letech
odsouzen a potrestan,

b) ma#il vykon rozhodnuti jiného organu verejné moci tim, Ze vykonaval ¢innost, kterd mu
byla takovym rozhodnutim zakézéna,

a) prisvojil si cizi véc tim, Ze se ji zmocnil, ¢in spachal vlioupanim, a byl za takovy cin
v poslednich ttech letech odsouzen a potrestan,

b) neopravnéné vnikl do obydli jiného, uZil pfi ¢inu nésili a prekonal prekdzku, jejimz
Ucelem je zabranit vniknuti,

maril vykon rozhodnuti jiného organu vefejné moci tim, Ze vykonaval ¢innost, kterd mu
byla takovym rozhodnutim zakézéna,

¢imz spéchal
zlocin kradeZe podle § 205 odst. 2, 4 pism. b) trestniho zakoniku,
precin porusovani domovni svobody podle § 178 odst. 1 trestniho zakoniku,
a) zlo¢in kradeZe podle § 205 odst. 1 pism. a), odst. 2, 4 pism. b) trestniho zékoniku,

b) pfecin maieni vykonu Uiedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 1 pism. a)
trestniho zékoniku,

prec¢in mareni vykonu Uiedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 1 pism. a)
trestniho zakoniku,

prec¢in mareni vykonu Uiedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 1 pism. a)
trestniho zakoniku,

a) piecin kradezZe podle § 205 odst. 2 trestniho zakoniku,

b) pfecin maieni vykonu Uiedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 1 pism. a)
trestniho zékoniku

a) piecin kradezZe podle § 205 odst. 1 pism. b), odst. 2 trestniho zakoniku,
b) piecin porusovani domovni svobody podle § 178 odst. 1, 2 trestniho zakoniku,

prec¢in mareni vykonu Uiedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 1 pism. a)
trestniho zakoniku.

a za to se odsuzuje
za skutky 1-3

podle § 205 odst. 4 trestniho z&koniku a § 43 odst. 2 trestniho zakoniku k souhrnnému
trestu odnéti svobody v trvani 38 (triceti osmi) mésica.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku se pro vykon tohoto trestu zarazuje do
véznice s ostrahou.
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Soucasné se ve vyroku o trestu rusi rozsudek Okresniho soudu v Jablonci nad Nisou z
27.5.2020, ¢.j. 14 T 18/2020-341 jakoZ i vSechna dalsi rozhodnuti na tento vyrok obsahove
navazujici, pokud vzhledem ke zmeneé k niz timto zruSenim doslo, pozbyla podkladu.

XXVIII.  zaskutky 4-8

Podle § 205 odst. 2 trestniho zakoniku a § 43 odst. 1 trestniho zakoniku k ahrnnému trestu
odnéti svobody v trvani 18 (osmnécti) mésica.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku se pro vykon tohoto trestu zarazuje do
véznice s ostrahou.

Podle § 73 odst. 1, odst. 3 trestniho zakoniku se dale uklada trest zdkazu cinnosti
spocivajicim v zakazu fizeni vdech motorovych vozidel v trvani 20 (dvaceti) mésica.

Podle § 228 odst. 1 trestniho #adu je obZalovany povinen nahradit Skodu nésledujicim

poskozenym:

[celé jméno poskozeného], [datum narozeni], bytem [adresa poSkozeného], ve vysi
1100 K¢

[jméno] [piijmeni], 1C: 76202020 s adresou podnikani [ulice a &islo], [obec], [PSC], ve vysi
966 K¢

[celé jméno poskozeného], [datum narozeni], bytem [adresa], [PSC], ve vysi 4 158 K¢.

Podle § 229 odst. 2 trestniho radu se poskozeny [celé jméno poskozeného] a [celé jméno
poskozeneho] se zbytkem svych néaroké na ndhradu Skody odkazuji na fizeni ve vécech
obcanskopravnich.

Podle § 129 odst. 2 tr. f&du se vyhotovuje zjednoduSeny rozsudek, ktery neobsahuje
ohledn¢ vyroku o schvaleni dohody o vin¢ a trestu ani ohledn¢ vyroku o viné a trestu
odavodnéni, nebot’ obZalovany (i za osoby opravnéné) a statni zastupkyne se vzdali
odvoléani a prohlasili, Ze netrvaji na vyhotoveni odavodnéni. Odavodneni se vyhotovuje
pouze co do vyroku o nahrade Skody.

Oduavodnéni:

V ramci adhezniho tizeni se poSkozeni [pfijmeni] [celé jméno poskozeneho], T. [pfijmeni] a R.
[celé jméno posSkozeného] se radne a veas pripojili s ndrokem na néhradu Skody ve smyslu § 43
trestniho tadu. Vznik Skody byl prok&zan, souvisel strestnou cinnosti, kterou spachal
obZalovany. Hodnota odcizenych veéci byla zjistena na zakladeé odbornych vyjadieni. ObZalovany
se v ramci dohody o vin¢é a trestu, uzaviené se statni zastupkyni, zavazal k dhrade¢ zpasobené
Skody. Soud tak obZalovanému uloZil nahradit tuto Skodu poskozenym. Co se tyce poSkozenych
[pfijmeni] [celé jméno poskozeného] a R. [celé jméno poskozeneho], tito poZadovali Ghradu
vysSich castek, neZz které vyplyvaji z odbornych vyjadreni. Vzhledem k tomu, Ze ke zjisteni
opodstatnénosti jejich naroku by muselo byt pokracovano v dokazovani, coZz presahuje Ucel a
ramec tohoto trestniho fizeni, soud je ve zbyvajicim rozsahu s narokem na nahradu Skody
odkazal na fizeni ve vécech obceanskopravnich.

Pouéent:

Proti rozsudku, kterym soud schvalil dohodu o vin¢ a trestu, Ize podat odvolani pouze v pripade,
Ze takovy rozsudek neni v souladu s dohodou o vin¢ a trestu, jejiz schvaleni statni zastupce soudu
navrhl. Proti rozsudku, kterym soud schvalil dohodu o viné a trestu, maze poskozeny, ktery
uplatnil narok na nahradu Skody, podat odvolani pro nespravnost vyroku o nahrade Skody, ledaze
v dohodé¢ o viné a trestu souhlasil s rozsahem a zptsobem nahrady Skody a tato dohoda byla
schvéalena soudem v podobg¢, s niz souhlasil. Odvolani je mozné podat do osmi dna od jeho
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doruceni k Okresnimu soudu v Liberci O odvolani bude rozhodovat Krajsky soud v Usti nad
Labem.

Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nékterého vyroku, maZe jej napadat také
proto, Ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoZ i pro porusSeni ustanoveni o fizeni predchazejicimu
rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zptsobit, Ze vyrok je nespravny nebo Ze chybi. Odvolani
musi byt ve vySe uvedené lhite (nebo v dalsi lhate stanovené samosoudcem) odévodnéno tak,
aby bylo patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku
nebo fizeni, které rozsudku predchazelo. Statni zastupce je povinen uvést, zda odvolani podava,
byt z&asti, ve prospéch nebo v neprospéch obZalovaného.

Liberec 25. listopadu 2020

Mgr. Denisa Kalfeitova
soudkyn¢



