Cislo jednaci: 9 NC 46001/2021-111

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Liberci rozhodl samosoudkyni Mgr. Ivanou Tvrdikovou ve véci
nezletilého: [osobni udaje nezletilého]

zastoupen opatrovnikem Méstem Frydlant
sidlem nam. T. G. Masaryka 37, 464 13 Frydlant

syna matky: celé iméno nezletilé], [datum narozeni
Y y ]
bytem [adresa nezletilého a nezletilé]

za ucasti

domnélého otce: [[méno] [jméno], [datum narozeni]
bytem trvale [ulice a ¢islo], [PSC] [obec] - [¢ast obce], t.¢. Véznice a UpVZD
[obec]

o urceni otcovstvi a ipravu poméri

takto:

I. Urcuje se, Ze domnély otec [jméno] [jméno], [datum narozeni] je otcem nezletilého
[celé jméno nezletilého], narozeného [datum] z matky [celé jméno nezletil¢],
narozené [datum].

II. Nezletily [celé jméno nezletilého], [datum narozeni] se svéfuje do péce matky.

III. Otec je povinen platit vyZivné pro nezletilého [kfestni jméno nezletilého] ve vysi
500 K¢ mésicné s acinnosti od [datum] do [datum], vidy do kaZdého 15.dne
v mésici pfedem krukam matky a s u€innosti od [datum] se otci vyZivné pro
nezletilého [kfestni jméno nezletilého] neurcuje.
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IV. Dluh na vyZivném pro nezletilého [kfestni jméno nezletilého] za obdobi od [datum]
do [datum] v celkové vysi 6 523 K€ je otec povinen zaplatit k rukam matky do 1
roku od pravni moci tohoto rozsudku.

V. Statu se nepfiznava nahrada naklada fizeni.

VI. Zadny z ucastnikii nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

1. Matka u zdejstho soudu dne 12.5.2021 podala navrh na urceni otcovstvi a upravu poméra
k nezletilé [celé jméno nezletilé], narozené [datum], a [celé jméno nezletilého], narozenému
[datum], s odavodnénim, Ze otcem détf je [jméno] [jméno]. Ten se pak nepodili na jejich vyzive.
Matka navrhla urcit otcovstvi domnélého otce [jméno| [jméno| k obéma détem a zaroven navrhla
sveéfeni obou déti do své péce, vyméfeni vyzivného v souhrnné ¢astce 2 000 K¢ mésicné.

2. Usnesenim Okresniho soudu v Liberci ¢.j. 9 Nec 46001/2021-68 ze dne 11.1.2022 bylo fizeni o
urceni{ otcovstvi a uUpravu pomért k nezletilému [jméno| vylouc¢eno k samostatnému fizeni.
Rozsudkem Okresnitho soudu v Liberci €. 9 Nc 46001/2021-74 ze dne 11.1.2022 pak bylo
urceno otcovstvi [jméno| [jméno] k nezletilé [kfestni jméno nezletilé], kterd byla zaroven svéfena
do péce matky a otci bylo vyméfeno vyzivné ve vysi 500 K¢ mésicné.

3. Opatrovnik navrhl urcit, ze otcem [kfestni jméno nezletilého] je [jméno] [jméno], svefit
nezletilého do péce matky a vymefit otci vyzivné ve vysi 500 K¢ méesiéne od 12.5.2018.

4. Soud ucinil nasledujici skutkova zjisténi: z vypovédi matky bylo zjisténo, ze kromé [kfestni
jméno nezletilé] ma syna [kfestn{ jméno nezletilého], dile [jméno]| [celé jméno nezletilého,
narozen¢ho [datum], [jméno| [pifijmeni], narozenou [datum]|, [jméno] [pifjmeni], narozené¢ho
[datum], a [jméno] [pifjmeni]|, narozen¢ho [datum], ktery jiz Zije s partnerkou, s niz ma rocni dite.
Dale ma syna [jméno| [celé jméno nezletilého|, kterému je 8 let, a [jméno] [celé jméno
nezletilého], kterému je 10 let. [jméno] je v péci matciny matky, plati na néj vyzivné 300 K¢
mésicng, [jméno] je v péci 3. osoby (matciny tety), a na n¢j plati 200 K¢ mésicné. O ostatni déti se
pak stara matka. [pffjmeni] [jméno] a [jméno] pobira vyzivné 1 000 K¢ mési¢né. S domnélym
otcem matka zila od roku 2013 do roku 2016, kdyz byl [kfestni jméno nezletilé| jeden rok, tak
domnély otec nastoupil vykon trestu, pozdéji se pak rodice jesté v dobé¢, kdy byl domnély otec ve
vykonu trestu, rodice rozesli. V roce 2018 byla matka na rodicovské dovolené, rovnéz i
v soucasné dobé je na rodicovské dovolené (s dcerou [jméno]). Matka pobira rodicovsky
piispévek, aktualné ve vysi 2 000 K¢ mésicné, pfidavky na vSechny déti celkem ve vysi 3 400 K¢
mésicné. Dale pobira piispévek na zivobyti 15 691 K¢ mési¢né, jehoz soucasti jsou i stravenky a
piispévek na bydleni ve vysi 7-8 tis. K¢ mésiéné (zpravami UP v [obec] bylo zjisténo, ze matce
byly za obdobi od dubna 2018 do dubna 2021 vyplaceny davky statni socialni podpory v celkové
vysit 680 840 K¢, od [datum] byl matce odejmut doplatek na bydleni, ktery v pfedchazejicim
mésici byl vyplacen ve vysi 7 834 K¢, od [datum] byl matce zvysen piispévek na zivobyti z
11 918 K¢ na 15 691 K¢ meésicne). S domnelym otcem matka, ani déti v kontaktu nejsou. Z
vypovédi domnélého otce bylo zjisténo, Ze ma syna [jméno]| [pffjmeni], narozeného v roce 2012,
na kterého ma platit vyzivné 600 K¢ mésicné, a [jméno| [pffjmeni], narozeného v roce 2000, na
kterého ma platit vyzivné 1 500 K¢. Vyzivné na [jméno| neplati fadné. Domnély otec bydlel u
svych rodica. Od bfezna 2021 je po operaci, je diabetik, byl na prvni amputaci palce, v ramci
druhé mu vzali cely zbytek prstu a pulku nartu. Chodi jenom o htlkach. Ma problémy se zady. 4x
denné bere inzulin a rovnéz i léky na bolest i na cévy. Se svym zdravotnim stavem ma vydaje
6 000 K¢ meésiené, kdy jenom obvazy ho pfijdou na 4 000 — 5 000 K¢ mésicné. Je zhruba rok a
pul registrovany na Ufadu prace v [obec]. Nepobiri zadné davky, naposledy byl zaméstnan v roce
2015 2018, kdy byl ve vykonu trestu v [obec]| s pfijmem asi 4 500 K¢ mésicné hrubého. Nepobira
zadné davky, pfislo mu rozhodnuti, ze je pln¢ invalidni, nebyl mu pfiznan vsak zadny dachod (z
originalu posudku o invalidit¢ ze dne [datum] vystaveného MSSZ [okres], [ulice a ¢islo], [obec]
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byla stanovena invalidita z datem vzniku 28.12.2020). Za posledni 3 roky domnély otec pracoval
pouze brigadné. V roce 2019 — 2020 brigady ukoncil, kdyz se mu zhorsil jeho zdravotni stav,
vydélaval si od 2 000 — 3 000 K¢ mésicné. Z afadu prace domnély otec pak pobiral podporu
v nezaméstnanosti asi do 1éta 2019. S matkou zili ve spole¢né domacnosti v roce 2013 — 2015, u
nezletilého [kfestni jméno nezletilého] si neni otcovstvim jisty. Ze zpravy CEV, jakoz i Véznice
Plzen bylo zjisténo, ze domnély otec byl naposledy ve VIOS od 19.9.2015 do 19.9.2018,
pracovné zafazen byl od 7.11.2016 do 19.9.2018. Jeho pifjem za posledni 3 mésice vykonu trestu
¢inil celkem 10 713 K¢ éistého. Ze zpravy UP KP [okres] bylo zjisténo, Ze domnély otec byl
evidovan jako uchaze¢ o zaméstnani u tohoto ufadu od 13.6.2019, podporu v nezaméstnanosti
pobiral do 6.9.2019 nejprve ve vysi 3 704 K¢, nasledné 2 849 K¢, nasledné 2 565 K¢ mésicné.
Naposledy byl zaméstnan ve VTOS, kde mu byla vyplacena odména 5 689 K¢. U Magistratu
meésta Brno — zivnostenského ufadu Mésta Brna neni domnély otec veden v zivnostenském
rejstifku, rovnez tak nenf registrovan jako danovy subjekt u Finanéniho uradu [obec] — stfed. Ze
zpravy CSSZ bylo zjisténo, ze domnély otec nepobira od CSSZ dichod ani nemocenské davky.
Ze zpravy Vézeniské sluzby CR bylo zjisténo, Ze otec je ve vikonu trestu od 28.2.2022, stanoveny
konec trestu je 14.5.2023, neni pracovné zafazen. Z vyjadfeni otce ze dne [datum] bylo zjisténo,
ze nema piijmy, byl mu pfiznan invalidni dichod 3. stupné. Z vypisu katastru nemovitosti bylo
zjisténo, ze pro matku ani domnélého otce nejsou evidovana vlastnicka ani jina prava v katastru
nemovitosti. Ze zpravy koliznitho opatrovnika ze dne [datum] bylo zjisténo, ze matka bydli spolu
se svymi détmi v bytovém domé se svymi nezletilymi détmi [celé jméno nezletilé], [jméno] [celé
jméno nezletilého|, [jméno| [pfijmeni] a [jméno] [pifijmeni]. [pifjmeni] [jméno| [pfijmeni] Zije se
svou pfitelkyni a jejich spole¢nym nezletilym synem v [obec], pracuje brigdidné. Domacnost byla
shledana pfi Setfeni v poradku. Matka je na rodicovské dovolené s nezletilou [pfijmeni| [kfestni
jméno nezletilého| je zdravy, prospivajici, neni v péci zadnych odbornych lékarta. Od zaii
nastupuje do Zakladni skoly [obec], nema zadné hrazené volnocasové aktivity. Domnély otec je
pak v CEO veden jako otec [jméno] [pifjmeni], narozené [datum], [jméno| [pifjmeni], narozeného
[datum], a [jméno] [ptijmeni], narozeného [datum]. Z usneseni OS v [obec| ¢.j. Nc 264/2021-29
ze dne 5.11.2021 bylo zjisténo, ze fizeni o svéfeni [kfestni jméno nezletilého| do péce 3. osoby
bylo zastaveno. Ze znaleckého posudku RNDr. [jméno] [pifjmeni] ze dne 10.6.2022 bylo zjisténo,
ze pravdépodobnost otcovstvi [jméno] [jméno] k nezletilému [jméno] je 99,9999958%, otcovstvi
je tak mozné pokladat za prakticky prokazané.

5. Podle § 783 odstavce 1 zikona ¢. 89/2012 Sb., obcanského zikoniku, (dile jen ,0. z.”)
nedojde-li k urcen{ otcovstvi podle § 776, 777 nebo 778, ani podle § 779, muze matka, dit¢ i muz,
ktery tvrdi, Ze je otcem, navrhnout, aby otcovstvi urcil soud.

6. Podle § 783 odstavce 2 o. z. ma se za to, ze otcem je muz, ktery s matkou ditéte soulozil
v dob¢, od které neproslo do narozeni ditéte méné nez sto Sedesat a vice nez tfi sta dni, ledaze
jeho otcovstvi vylucuji zavazné okolnosti.

7. Na zakladé provedeného dokazovani ma soud za prokazané, ze otcem nezletilého [kfestni
jméno nezletilého| je [jméno| [jméno], kdyz ten s matkou soulozil v dobé rozhodné pro poceti a
jeho otcovstvi bylo také znalecky prokazano, proto soud rozhodl tak, jak je ve vyroku I. uvedeno.

8. Zaroven bylo nutno upravit i poméry k nezletilému [jméno], nebot’ rodice nezletilého neziji
spole¢né, spolecné nehospodaii a neuhrazuji naklady na bydleni, jakoz i stravu nezletilého.

Ve,

nedohodnou-li se o upravé péce o takové dité, rozhodne o ni i bez navrhu soud. V ostatnim se
ustanoveni § 906 a 907 pouziji obdobné.

10. Podle § 907 odstavce 1 o. z. soud muze svéfit dité¢ do péce jednoho z rodicu, nebo do stifdavé
péce, nebo do spolecné péce; soud muze dité svéfit i do péce jiné osoby nez rodice, je-li to
potfebné v zajmu ditéte. Ma-li byt dit¢ svéfeno do spolecné péce, je tfeba, aby s tim rodice
souhlasili.
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11. Podle § 913 odstavce 1 o. z. pro urceni rozsahu vyzivného jsou rozhodné oduvodnéné
potfeby opravnéného a jeho majetkové poméry, jakoz i1 schopnosti, moznosti a majetkové
poméry povinného.

12. O nezletilého [kfestni jméno nezletilého| pecuje vylucné matka, ktera ma vytvofeny vhodné
podminky pro péci o nezletilého. Nezletily [kfestni jméno nezletilého] v jeji péci prospiva, k péci
matky nebyly zjistény zadné pfipominky ze strany kolizniho opatrovnika. Soud tedy nezletilého
svefil do péce matky (vyrok II.). Pfi urcovani vyse vyzivného pro nezletilého vychazel soud z
veku, potreb a zajmu nezletilého. Zaroven hodnotil moznosti, schopnosti a poméry na strané
obou rodict. Matka ma celkem 8 nezletilych déti, celkove pak pecuje o 5 z nich. Otec ma kromé
[kfestni jméno nezletilého| vyzivovaci povinnost k dalsim 3 nezletilym détem. S ohledem na
navrh matky, ktery byl podan 12.5.2021 soud zkoumal vydélkové a majetkové poméry rodica 3
roky zpétné od podani navrhu, tj. od 12.5.2018 (ust. § 922 odst. 1 0.z.). Domnély otec byl od
19.9.2015 do 19.9.2018 ve VTOS, pracovné zafazen byl s vydélkem 5 689 K¢. Nasledne byl
evidovan jako uchaze¢ o zaméstnani u Gfadu prace a to od 13.6.2019, a od 28.2.2022 je opét ve
vykonu trestu a pracovné zafazen neni. V moznostech a schopnostech otce tak bylo ne jenom,
po dobu, kdy byl ve vykonu trestu, ale i po propusténi dosahovat vydélku, alespon 5 689 K¢ a z
tohoto pffjmu s pfihlédnutim k poctu vyzivovacich povinnosti otce, otci bylo vyméfeno vyzivné
pro [kfestni jméno nezletilého| ve vysi 500 K¢ mésicné. Od 13.6.2019, kdy byl otec evidovan jako
uchaze¢ o zaméstnani u Utadu prace [okres], kdyz po dobu 3 mésici otec pobiral podporu
v nezaméstnanosti ve vysi 3 704 — 2565 K¢, nasledné¢ mél brigady ve vysi 2 000 — 3 000 K¢
meésicng, tak tento pifjem slouzil k pokryti potteb domnélého otce nezletilého a nedostacuje na
to, aby mohlo byt vyzivné pro nezletilého [kfestni jméno nezletilého| urceno. Rovnéz zdravotni
stav domnélého otce se podili na tom, Ze ani v soucasné dobé neni v moznostech domnélého
otce pracovat, kdy s ohledem na svij nepfiznivy zdravotni stav byl otec uznan invalidnim s datem
vzniku invalidity k 28.12.2020. S ohledem na tyto skutec¢nosti pak soud otci vyzivné od 13.6.2019
pro nezletilého [kfestni jméno nezletilého| neurcil. Zustava tak na matce, aby potfeby nezletilého
[kfestni jméno nezletilého| hradila sama z davek statni socialni podpory, jakoz i z davek hmotné
nouze, které pobird. Vzhledem k tomu, Ze domnély otec na vyzivu pro [kiestnf jméno nezletilého|
ni¢im nepfispél, vznikl mu dluh na vyzivaém za obdobi od 12.5.2018 do 12.6.2019 v celkové vysi
6 523 K¢ (20 dnt z meésice kvetna 2018 323 K¢, 7 mésict z roku 2018 a 5 mésica z roku 2019
mésica po 500 K¢, coz ¢inf 6 000 K¢, 12 dnt mésicta z ¢ervna 2019 cini 200 K¢, celkova vyse
dluhu na vyzivaém je pak 6 523 K¢). Soud domnélému otci stanovil lhatu k zaplaceni tohoto
dluhu 1 roku od pravni moci tohoto rozsudku, kdyz tuto lhitu povazuje za pfiméfenou
s ohledem na jeho moznosti a schopnosti a zaroven i s pfihlédnutim k tomu, ze doposud na
vyzivu syna nicim nepfispél.

13. Podle ustanoveni § 148 zakona ¢. 99/1963 Sb. (obcansky soudni fad) mé stat podle vysledkt
fizeni proti ucastnikim pravo na nahradu nakladu fizeni, které platil, pokud u nich nejsou
pfedpoklady pro osvobozeni od soudnich poplatki. S ohledem na to, ze u obou rodict jsou
pfedpoklady pro osvobozeni od soudnich poplatki, kdyz matka pobira pouze davky a otec je bez
piijmu a je plné invalidni, soud statu nahradu nakladu fizeni nepfiznal.

14. O nakladech fizeni soud rozhodoval podle § 23 zikona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich f{zenich
soudnich (dédle jen "z.f.s."), kdyz soud neshledal zadné okolnosti pro pfiznani nahrady naklada
fizeni nékterému z Gcastnika fizeni.

15. Rizeni nebylo skonceno ve lhuté stanovené v § 471 odst. 2 z.f.s., kdyz navrh, kterym bylo
fizeni zahajeno podala matka u zdejstho soudu 12.5.2021. Ve véci probihalo rozsahlé dokazovani,
véetné provedeni znaleckého posudku, domnély otec byl vyslechnut dozadanym soudem
2.7.2021, jednani bylo nafizeno na 14.10.2021. Z tohoto jednani se matka omluvila, pozadala o
odroceni jednan{ stejné, jako kolizni opatrovnik. Z tohoto davodu pak bylo jednani odroc¢eno na

11.1.2022, kdy bylo rozhodnuto o ustanoveni znalce a dale pak bylo jednani nafizeno na den
2.8.2022, kdy byl rovnéz vyhlasen rozsudek.
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Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat odvolani do 15 dna od jeho doruceni ke Krajskému soudu v
Usti nad Labem prostfednictvim soudu zdejsitho, pisemné, ve trojim vyhotoveni, pokud se
ucastnici do protokolu nevzdali prava podat odvolani.

Nebudou-li povinnosti ulozené timto rozhodnutim plnény dobrovolné, lze podat navrh na
soudni vykon rozhodnuti.

Liberec 2. srpna 2022
Mgt. Ivana Tvrdikova v. r.

samosoudkyné



