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Okresni soud v Liberci rozhodl samosoudk
Moniky V , nar. , bytem
0 navrhu Ireny , har. bytem
za ucasti Magistratu mésta Liberec, jako opatrovnika nezl. Ondreje
manzela osvojenky, Jifiho nar ﬁ

takto:

I. Monika V , rozena . dcera
Jitiho a Renaty , je

od pravni moci tohoto
rozhodnuti osvojenkou Ireny , nar.ﬁ

1. Zapis o otci osvojenky se v rodném listu vypousti.

II. Zadny z acastniki nema pravo na nahradu nakladi Fizeni.

Odavodnéni:

K ndvrhu Ireny R bylo zahijeno fizeni o osvojeni Moniky V- rozené
nar. Navrh je zdivodnén tak, Ze osvojenka byla jiz vroce 1977
sveéfena navrhovatelce do péstounské péce. V péstounské péci zlstala az do dospélosti. Mezi
navrhovatelkou a osvojenkou doslo k vytvofeni pevnych citovych vazeb a proto se ji
navrhovatelka rozhodla osvojit.

Osvojitelka a jeji manzel s osvojenim souhlasili.



pokracovani: -2- 11 Nc 254/2014

Z vypovédi navrhovatelky soud zjistil, Ze je vdova a v soufasné dobé zije v doméacnosti
s druhem, Ladislavem ]\i kterému je 93 let. Osvojenku, Moniku , méla
Vv péstounské péci témeét od jejiho narozeni az do jeji zletilosti. Do19 let s ni zila ve spole¢né
domaécnosti. Poté ji koupila byt a od té doby Zije se svym manzelem, Jifim v Liberci.
K osvojence ma vztah jako ke svému ditéti a za svého povazuje i jejiho syna, Ondieje.

Z vypovédi osvojenky sou zjistil, Ze k navrhovatelce ma vytvofen vztah, jako k vlastni
mamince a také ji, jako maminku, oslovuje. Se svou biologickou matkou mize byt
v kontaktu, ale nechce. Nem& k ni vytvofenu zadnou vazbu. Naopak, k navrhovatelce ma
vytvoienu vazbu citovou, kdyz se o ni stard jiz od jejich 4 meésicti.

Z listinnych dikazi soud zjistil, Ze rozsudkem Okresniho soudu v Teplicich ze dne 2.2.1978,
¢.j. 16 P 283/77-40, byla tehdy nezletilda Monika , nar. h svétena do

péstounské péce Viktora a Ireny _ V péstounskeé péci byla ponechéna i rozsudkem
Okresniho soudu v Teplicich ze dne 21.7.1980, si.zn. 11 C 157/80, kterym bylo rozvedeno

manzelstvi rodi¢t tehdy nezletilé Moniky nar.

Podle 8 846 0.z. — Ize zletilého osvojit, neni-li to v rozporu s dobrymi mravy.

Podle 8 847 odst. 1 pism. ¢ 0.z. — lze zletilého osvojit , jestlize osvojitel pecoval o
osvojovaného jako o vlastniho jiZz v dob¢ jeho nezletilosti.

V posuzovaném piipadé¢ ma soud za prokdzané, Ze navrhovatelka o osvojenku pecovala
batoleciho véku. Shodnymi vypovéd'mi navrhovatelka i osvojenky pak je prokazano, ze
k sobé maji vytvofenu citovou vazbu a osvojenka k navrhovatelce chova city, jako ke své
vlastni matce. Otec osvojenky jiz zemiel a v kontaktu s matkou osvojenka neni. Manzel
osvojenky vyslovil sosvojenim souhlas a je splnéna podminka osvojeni, uvedena
v ustanoveni § 875 odst. 2 0.z.

Vsechny zakonem stanovené podminky jsou splnény a soud proto navrhu v plném rozsahu
vyhovel.

Vyrok o ndhradé nakladii fizeni je dan ustanovenim § 23 z.z.f.s.
P ouceni: Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat odvolani do 15 dnii ode dne jeho doruceni, ve
trojim pisemném vyhotoveni, prostiednictvim podepsaného soudu, ke Krajskému soudu
v Usti nad Labem, pobocka v Liberci.
V Liberci dne 7. prosince 2015

Mgr. Pavlina Meclova,v.r.

samosoudkyn¢

Za spravnost vyhotoveni:
Rizena Vlkovéa
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