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ROZSUDEK
JMÉNEM REPUBLIKY

Krajský soud v Ústí nad Labem –  Liberci rozhodl v
z

nezl. Dominka  a nezl. Pavla 

, a Pavla 
, zast. JUDr. Milošem Pleštilem, advokátem se sídlem

v

rozsudku Okresního soudu v Li -337,
t a k t o :

I.
že se návrh otce na

II. Ve výroku V
stanovení dohledu nad nezl. Dominikem a nezl. Pavlem zastavuje.

III.
republice – Okresnímu soudu v
3

IV. Žádný z

p

Výrokem III uložil matce zaplatit nedoplatek na výživném za období od 2.9.2016 do
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 rukám otce v

-116 ze dne
10.12.2013 ve spojení so rozsudkem Krajského soudu v Ústí  nad Labem –  Liberci

-149 ze dne 29.4.2016. Výrokem V stanovil nad nezl. Dominkem a
nad nezl. Pavlem dohled. Výrokem VI upravil styk matky s nezl. Dominkem a nezl.
Pavlem: a) v
b) v období prázdnin každý sudý rok v

v hází
podzimním prázdninám od 17:00 hodin do posledního dne podzimních prázdnin do 17:00
hodin, v  srpnu s tím, že

 do
prázdnin každý sudý rok od 25.12. od 10:00 hodin do 31.12. do 17:00 hodin, každý lichý rok
od 23.12. od 17:00 hodin do 26.12. do 10:00 hodin s
v tci povinnost informovat matku o

 poslední den v

 Z
rozsudkem Okresního soudu v -116 ze dne 10.12.2013 ve spojení
s rozsudkem Krajského soudu v Ústí nad Labem – -149
ze dne 29.4.2014, kterým byli nezl. Domink a nezl. Pavel a dále jejich sourozenci

povinnost platit výživné v

Dominika a nezl. Pavla s od
obava z

syny. K
Usnesením okresního soudu ze dne 17.2.2016 potvrzeným usnesením odvolacího soudu ze

-
i

 jejich týrání. Okresní soud vycházel ze znaleckého

ící úrovni, matka
, na které je sama, a navíc nezl. Dominik a nezl.

Pavel trpí disharmonickým vývojem. U otce znalci shledali, že by mohl ve spolupráci
s

 ani u jednoho z
vztahy k
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 matce je

 týdenním intervalu za podmínky výchovné spolupráce

v Brandýse nad Labem – Stará Boleslav, z jehož zprávy okresní soud zjistil, že v
bylo v  dispozici samostatný
pok  tím,
že k
z nich bude, s ádají a perou.

vy opatrovníka okresní soud
zjistil, že je v kontaktu s

má dobrý, chování slušné, pr
nezl. Dominika ze zprávy ZŠ a MŠ Brandýs nad Labem okresní soud zjistil, že nezletilý chodí

– Stará Boleslav, z níž
zjistil, že  nezl. Dom

otce, obl

k

292/201

e,
oba

nezletilí k ní mají pozitivní citovou vazbu. Nebylo prokázáno týrání nezletilých, z
rmonický psychický

vývoj. Okresní soud proto
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terých  nevhodných
 jedné školy do druhé, aniž by informoval matku

týkajících se nezletilých ve vztahu k matce,  minulosti
neplnil.

povinnosti a uložil jí platit na každého z
s

zálohovaném odl s
dovodil, že matka

Proti tomuto ro

 styk s matkou.
V období od 2.9.2016  je matka vid
k

, až když
 odvolání matka

 na znalecký posudek, v
 vyživovací povinnosti k

neplní podle matky i negativní postoj otce k realizaci jejího styku se
 odvolání

Opatrovník ve svém odvolání poukazuje na odsuzující rozsudek okresního soudu
v Liberci ze dne 6.11.2015, kterým byl otec uznán vinným z

zastupitelstvím v

Ani u jednoho z

v souladu s -

hu otce.
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-
výkonu povinností a práv vyplývajících z  rozhodnutí o

Podle § 909 o.z. -
povinností a práv vyplývajících z

y styku,

styk

než jak tomu je v
soud posuzuje, který z
nezletilé. Z vý

Jde
z
výchovy matky. Jak z rozsudku Okresního soudu v Liberci ze dne 10.
150/2008-

budou nezletilí

V
skutkový stav, z

Kotrányiové, trestními spisy Okresního soudu v Liberci sp. zn. 28T 3/2017 a 1T  140/2015,

nemocnice a aktuálními zprávami opatrovníka.

 Z
zjiš -

 matkou v intervalu 14
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které otec nerespektoval. Dále byl k návrhu matky upraven jej
-346. V

oblíbili, a kterou znalci hodnotili jako lepšího vychova
 chlapcovým

 Brandýs

odsouzen rozsudkem Okresního soudu v -
117, který nabyl právní moci dne 8.12.2015, tímto rozsudkem byl otec uznán vinným

 Liberci sp. zn. 1 T
140/2015,  ze zprávy
že ke dni 9.3.2017 otec vykonal pouze 20 hodin z trestu, naposledy pracoval dne 12.6.2016,

výživného a dlužného výživného nedoložil.

Ze spisu Okresního soudu v
podal státní zástupce Okresního státního zastupitelství v
zanedbání povinné výživy podle § 196 o

ého syna Patrika nar. 6.3.2001 a dluží na výživném

od ledna 2013, k

 lepšímu. Týden poté,
 posteli nazí. Otec se

 otcem se šli poradit za doktorem Adamem, ten
 nemocnice se nezl. Pavel

v

navatele kontaktovala s

V

pomáhala teta Radka i táta, nebo je vypracovává sám. Nyní o prázdninách jezdí s tátou a

odjede z
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t
k  bratrem

k tátovi, do bytu k
minky.

 ním
 Radkou. U tatínka se mu líbí,

k  tím, že pokud by bydlel u maminky,
chodil by v Liberci do školy. S

školním roce.

oškolní aktivity velmi problematický, vyžaduje neustálý

Z  T
psychiatrie  ze dne 29.3. 2017 odvolací soud zjistil,  že  si nezletilý rychle zvykl, patrný byl

 kompenzovaném
 medikaci Ritalinem a

Rispenem. U nezletilého  byla diagnostikována hyperkinetická porucha chování.

MUDr.

nutné jej motivovat. Medikaci  kompenzovaném psychickém a
somatickém stavu. Diagnostikována byla smíšená porucha chování a emocí.
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 nástupem ke dni
17.4.2017.

–  Mladé Boleslavi ze dne 2.2.2017
odvolací soud  zjistill, že otci
2017 s  otcem byli posuzováni i nezl. Dominik a nezl. Pavel.

Jak bylo již uvedeno shora, v
zhodování soudu k

v  rámci svých

m

matky, v
y, avšak

 biologického

otec vhodný výchovný vzor pro oba syny. Navíc otec v
v
osobního styku se syny s matkou spolupracovat, tak, jak mu ukládá shora citované

v její

 odvolacím

oudu I.
 souladu s návrhem opatrovníka, zamítl (§ 220 odst. 1 písm. b)

Protože v
novení dohledu zahájené

z

V
PhDr. dle výsledku

 odvolací soud
 která v
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,
vzhledem k její

zahájeno i bez návrhu, v

Takové okolnosti však odvolací soud v

 Proti tomuto rozsudku n e n í  dovolání.
Neplní-

V

Za správnost vyhotovení: JUDr. Jarmila Potužáková v. r.
Michaela Böhmová




