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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Liberci rozhodl samosoudcem Mgr. Ondiejem Matouchem ve véci
osvojeni zletilé Veroniky K| Il ror. T >vtor T
BN cccry matky Evy JEEEE ner. I byten [
B 2 ncuvedeného otce, o navrhu Jana K| nar. N byte TR
. - osvojeni zletilé Veroniky KGN

takto:

I Zletila Veronika KN nar I - I
deera Evy K rozen¢ JNI nor BRI byem HEEEE
-

a neuvedeného otce, je
od pravni moci tohoto rozsudku osvojenkou Jana K| nar.

Bl bytem
Il.  Prijmeni osvojenky zastava ,, K| G

Osvojitel Jan K. nar I v I by NN
I

syn Jana K|l a Marie

K rozené K :e zapise v knize narozeni Magistratu

meésta Jablonec nad Nisou ve svazku 54 roénik 1990 na strané / listu 164
pod ¢&islem Fadovym 775 misto neuvedeného otce zletilé Veroniky
K

IV.  Zadny z G&astnikia nema pravo na nahradu nakladi Fizeni.

Odavodnéni:

Navrhem podanym dne 18. cervence 2016 se navrhovatel domahal osvojeni zl.
Veroniky KIJJl. které je obdobou osvojeni nezletilého, coz odavodnil tim, Ze jeji otec
neni v rodném list¢ uveden, navrhovatel s ni a jeji matkou Zije od roku 2002 ve spole¢né
domacnosti a vZdy se snazil byt Veronice dobrym otcem a béhem let se mezi nimi vytvotilo
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silné citové pouto. Stale Ziji ve spole¢né domacnosti a rad by si Veroniku osvojil i s ohledem
na zajisténi jejiho dalSiho Zivota.

Osvojenka Veronika K|l se k navrhu piipojila.
Matka osvojenky s navrhem souhlasila.

Soud ma za prokazané, Ze otec osvojenky neni v rodném listé uveden, Ze osvojenka a
jeji matka Ziji s navrhovatelem ve spole¢né doméacnosti od roku 1999, Ze matka zI. osvojenky
lva K s navrhovatelem uzaviela manzelstvi dne 11. zaii 2004. Navrhovatel mé
z prvniho manZelstvi, rozvedeného v roce 2003, dceru Denisu Pz 2. EEEGE
bytem | s kterou maji dobry vztah on i osvojenka, a ktera s projednavanym
navrhem také souhlasila. Osvojenka je svobodna, nema sourozence, ani déti, ani v nejblizsi
dob¢ narozeni ditéte neocekdva. VVzajemny vztah navrhovatele a osvojenky je jako vztah
mezi ditétem a rodicem.

Podle § 846 0.z., zletileho Ize osvojit, neni-li to v rozporu s dobrymi mravy. Podle 8§
847 odst. 1, pism. c), 0.z., zletilého Ize osvoijit, jestlize osvojitel pecoval o osvojeného jako o
vlastniho jiz v dob¢ jeho nezletilosti nebo podle § 847 odst. 1, pism. d), 0.z., osvojitel hodla
osvojit dité sveho manzela. Podle 8 847 odst. 2, 0.z., zletileho nelze osvoijit, jestlize by to
bylo v rozporu s odivodnénym zajmem jeho pokrevnich rodi¢t. Podle § 847 odst. 3, 0.z,
ustanoveni o osvojeni nezletilého vcetné ustanoveni o nésledcich osvojeni se pouZziji
s vyjimkou 8§ 838 a § 839, obdobné. Podle § 795 o.z., piedpokladem osvojeni je takovy vztah
mezi osvojitelem a osvojenym, jaky je mezi rodicem a ditétem, nebo Ze tu jsou alespon
zaklady takového vztahu. Osvojeni nezletilého musi byt v souladu s jeho zajmy. Podle § 803
0.z., mezi osvojitelem a osvojenym ditétem musi byt ptiméteny vékovy rozdil, zpravidla ne
mensi nez 16 let. Podle § 835 odst. 1, 0.z., osvojenec ma piijmeni osvojitele. Podle § 840
odst. 2, 0.z, osvojeni nelze zruSit po uplynuti tii let od rozhodnuti o0 osvojeni. To neplati, je-li
osvojeni v rozporu se zakonem.

S ohledem na shora uvedené a prokadzané skutecnosti dospél soud k zavéru, Ze
podminky pro osvojeni zl. osvojenky navrhovatelem podle § 847 odst. 1, pism. c), d), i dalSi
shora uvedené podminky, byly splnény a soud proto navrhu vyhovel.

O néakladech tizeni bylo rozhodnuto v souladu s ustanovenim § 23 ZZRS.

Pou¢eni: Proti tomuto rozhodnuti mozno podat odvolani do patnacti dnz ode dne
doruceni ke Krajskému soudu v Usti nad Labem prostiednictvim
Okresniho soudu v Liberci, pisemné, trojmo.
U¢astnikam pravo podat odvolani nep#islusi, nebor’ se prava odvolani po
vyhl&3eni rozhodnuti vzdali.

V Liberci dne 1. prosince 2016
Mgr. Ondrej Matouch ,v.r.
samosoudce
Za spravnost vyhotoveni: lva Chalupova





