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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Liberci rozhodl samosoudcem Mgr. Ondiejem Matouchem ve véci
osvojeni zI. Jany HI . nar. bytem ,
dcery zemielého otce a Jany Nl I byvtiern . -
ucasti nezl. déti osvojenky Jana Hi nar. | Romana HIEEE rar. I -
Michaely HI. rar. Il zastoupenych Magistratem mésta Liberce jako koliznim
opatrovnikem, o navrhu Romana N nar. | N vytern T
I Z:stoupeného JUDr. Petrem Ulmannem, advokéatem se sidlem Jestiabi 974,
Liberec 1, na osvojeni zl. Jany HI I

takto:
.zl Jana HINEEE rozenda RENEEEE - . N -
I ccra Jany R rozené V. nar. B -

Milana RN rar. I byten I
B < od pravni moci tohoto rozsudku osvojenkou Romana N
nar. .

Il.  P¥jmeni osvojenky zistava ,,H N
I1l.  Nasledky tohoto osvojeni se nevztahuji na nezl. Jana HjJjjil] nar.
B ;. Romana HI rar. 2 ezl Michaelu
HI -

IV.  Z&adny z G¢astnika nemé& pravo na nahradu nakladu Fizeni.

Odavodnéni:


hschafhauserova
Psací stroj

hschafhauserova
Psací stroj

hschafhauserova
Psací stroj

hschafhauserova
Psací stroj

hschafhauserova
Psací stroj
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Navrhem podanym dne 13.5.2014 nazvanym o osvojeni zletilého, které je obdobou
osvojeni nezletilého, podle § 847, odst. 1, pism. c),d), 0.z., se navrhovatel domahal osvojeni
zIl. Jany HE co? odavodnil tim, Ze jeji otec zemiel dne 30.9.1983 a jeji matka
27.10.1984, uzaviela manZelstvi s navrhovatelem, ze kterého se jim narodilaH dcera
Lucie NJJJ a ve spole¢né domécnosti s navrhovatelem a jeho manZelkou zila Jana
HIEI - do roku 2002, kdy uzaviela vlastni manzelstvi, po jehoZ rozvodu v roce 2012
se do dobu, kde Zije rodina navrhovatele vratila a navrhla, aby se i osvojeni vztahovalo na tfi

nezl. deti osvojenky, nezl. Jana HIElnez!. Romana HIM a nezl. Michaely HIEEE
a navrhl, aby byl zapsan do matriky misto dosud uvedeného otce zl. Jany, Milana Rl

Osvojenka Jana Hlllse k navrhu pripoijila.

Opatrovnik nezl. Jana, Romana a Michaely H . nesouhlasil s tim, aby se
ucinky osvojeni vztahovaly i na tyto nezletilé, coz odtvodnil tim, Ze udrZuji kontakty i
s rodinou zemielého otce osvojenky a opatrovnik tak nedokaze posoudit, zda by vyhoveéni
navrhu i ohledné vdech nezletilych bylo v jejich zajmu.

Soud mé za prokazané, 7e otec osvojenky Milan Rl zemiel dne 30.9.1983, a 7e
matka zI. osvojenky Jana N diive RN, uzaviela manZelstvi s navrhovatelem
27.10.1984, Ze tito manZzelé spolu Ziji ve spole¢né doméacnosti a s nimi i do roku 2002 Zila
osvojenka, ktera se po rozvodu s otcem nezl. déti Jana, Romana a Michaely HIj
Petrem HJl. zdriuje ve stejném dome, kde Zije navrhovatel, 7e vzajemny vztah
navrhovatele a osvojenky je jako vztah mezi ditétem a rodicem.

Podle § 846 0.z., zletilého Ize osvojit, neni-li to v rozporu s dobrymi mravy. Podle §
847 odst. 1, pism. ¢), 0.z., zletilého Ize osvojit, jestlize osvojitel pec¢oval o osvojeného jako o
vlastniho jiz v dobé jeho nezletilosti nebo podle 8 847 odst. 1, pism. d), 0.z., osvojitel hodla
osvojit dit¢ sveho manzela. Podle 8 847 odst. 2, 0.z., zletileho nelze osvojit, jestlize by to
bylo v rozporu s odivodnénym zajmem jeho pokrevnich rodi¢t. Podle § 847 odst. 3, 0.z,
ustanoveni o osvojeni nezletilého vcetné ustanoveni o nasledcich osvojeni se pouZziji
s vyjimkou § 838 a § 839, obdobné. Podle § 795 o.z., predpokladem osvojeni je takovy vztah
mezi osvojitelem a osvojenym, jaky je mezi rodicem a ditétem, nebo Ze tu jsou alespon
zaklady takového vztahu. Osvojeni nezletilého musi byt v souladu s jeho zajmy. Podle § 803
0.z., mezi osvojitelem a osvojenym ditétem musi byt priméreny vekovy rozdil, zpravidla ne
mensi nez 16 let. Podle § 835 odst. 1, 0.z., osvojenec m& piijmeni osvojitele. Podle § 840
odst. 2, 0.z, osvojeni nelze zrusit po upnuti tfi let od rozhodnuti o osvojeni. To neplati, je-li
osvojeni v rozporu se zakonem.

S ohledem na shora uvedené a prokazané skutecnosti dospél soud k zavéru, Ze
podminky pro osvojeni zl. osvojenky navrhovatele podle § 847 odst. 1, pism. c), d), i dalSi
shora uvedené podminky, byly splnény a soud proto ndvrhu vyhovel.

ProtoZe opatrovnik nezl. déti Jana, Romana a Michaely H|J | ] Bl nedal souhlas
k tomu, aby se ucinky osvojeni vztahovaly i na n¢, rozhodl soud, Ze nasledky tohoto osvojeni
se na né nevztahuji.

O néakladech tizeni bylo rozhodnuto v souladu s ustanovenim § 23 ZZRS.
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Psací stroj
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Pou¢eni: Proti tomuto rozhodnuti mozno podat odvolani do patnacti dnz ode dne
doruceni ke Krajskému soudu v Usti nad Labem prostiednictvim
Okresniho soudu v Liberci, pisemné, trojmo.
U¢astnikam pravo podat odvolani nep#islusi, nebor’ se prava odvolani po
vyhl&3eni rozhodnuti vzdali.

V Liberci dne 23. fijna 2014
Mgr. Ondrej Matouch,v.r.
samosoudce
Za spravnost vyhoveni:
Barbora Vachova
v.z. Simona Ajmova

Tento rozsudek, €.j. 8 Nc 254/2014-21 ze dne 23. 10. 2014 nabyl pravni moci dne 3. 12.
2014. DoloZku pripojila Simona Ajmova dne 18. 12. 2014.





