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zosre. S

Véc:

Zadost o poskytnuti informace podle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném

pfistupu k informacim

visens paoe (N

dne 29. 1. 2018 byla Okresnimu soudu v Liberci dorucena Vase Zzadost, kterou jste pozadal
o poskytnuti nasledujicich informaci:

1.

3.

Seznam soudcd (+ jejich specializace), kteif od 30. 1. 2013 do 29. 1. 2018 byli uvedeni
v rozpisu prace soubézné v opatrovnické i trestni agendé a kterym vyse uvedeny soud od
30. 1. 2013 do 29. 1. 2018 pridélil ptipady soubézné z agendy opatrovnické i trestni.
Nepozadujete informace o soudcich, ktefi napf. pracovali v 2014 jen na opatrovnické
agendé a v 2015 jen na trestni, ale zidite informace pouze o soudcich, ktefi soudili oboji
agendu soubézneé.

Seznam veskerych tzv. ,combo-fizeni“ od 30. 1. 2013 do 29. 1. 2018 — tedy vSech
soudnich fizeni kde u ,,stejného Gcastnika“ v opatrovnické kauze byl nasledné pfidélen
»stejny soudce® v jing, a to trestni kauze, neboli: piipady ve kterych byl jakykoliv Gi¢astnik
soudniho fizeni OS Praha vychod nejdiive souzen samosoudcem v opatrovnickém fizeni
a nasledné tento samy soudce soudil tohoto Ucastnika 1 v dal$im, konkrétné trestnim
fizeni (at’ uz jako pfedseda trestniho sendtu nebo piisedici) s vyznacenim pravni moci,
jmenovité spolecného soudce, jak a kdy OS Praha vychod v dané véci rozhodl a zda-li
a jak rozhodovaly v téchto piipadech odvolaci nebo dovolaci soudy.

V kolika pfipadech od 30. 1. 2013 do 29. 1. 2018 se stalo, Zze by byl informacnim
systémem ncbo jinym zpusobem pfidélen stejnému Gcastniku fizeni stejnj soudce
v opatrovnickém fizeni i v trestnim fizeni a jak v téchto piipadech soud fedi ptipadnou
moznou podjatost nebo nestrannost soudce? V kolika z téchto piipadi se vyloudil
z projednavini sim soudce, protoze jiz rozhodoval v jiném fizeni a v kolika piipadech
podaval Gcastnik fzeni stiZnost pro podjatost, nestrannost nebo zaujatost?

K Vasemu dotazu Vam soud sdéluje nasledujict:

1.

V rozhodném obdobi zidnému ze soudct zdejsiho soudu nebyla pfidélena soubézné
opatrovnicka a trestni agenda.



2. 'V rozhodném obdobi zadatelem popsany pfipad u Okresniho soudu v Liberci nenastal.

Ac dotaz zadatele v tomto bodé sméfuje k Okresnimu soudu Praha - vychod, z obsahu

podani soud usoudil, Ze se jedna o chybu v psani a dotaz sméfuje k Okresnimu soudu
v Liberci.

3. Vrozhodném obdobi Zzadatelem popisovany piipad u Okresniho soudu v Liberci
nenastal, nebylo proto tfeba fesit ani otizku piipadné podjatosti.

S ptatelskym pozdravem,
JUDt. Tereza Postova

asistentka soudce

shodu s prvopisem potvrzuje:
Hana Schafhauserova





