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USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v senate slozeném z piedsedkyne Mgr. Jitky Gruntové
a soudca Mgr. Dity Gruntové Hartingové a Mgr. Marka Zajicka ve veci péce o

nezletiiou: A P narozena dne [N

zastoupena opatrovnikem Statutarnim meéstem Most

Radni¢ni 1/2, 434 69 Most
narozena dne [

dceru rodica:

, harozeny dne

zastoupeny advokatkou Mgr. Katefinou Bartovou
sidlem Mostecka 2580, 438 01 Zatec

za Ucasti

babicky: HIENVI 2rozen: dne I

bytem Hostalkovo namesti 767, 438 01 Zatec

0 Upravu styku s babi¢kou, o odvolani babi¢ky proti rozsudku Okresniho soudu
v Lounech &. j. 0 P 219/2009-1486 ze dne 22. 11. 2018

takto:
l. Rozsudek Okresniho soudu v Lounech ¢. j. 0 P 219/2009-1486 ze dne 22. 11. 2018
se zruSuje a fizeni se zastavuje.
Il. Z&dny z Geastnika nemé pravo na nahradu naklada fizeni pied soudy obou stupsi.

Oduavodnéni:
Napadenym rozsudkem okresni soud rozhodl, Ze navrhovatelka (babicka) je opravnéna stykat se s
nezletiiou AJJJl] v kazdém lichém kalendainim mesici ve tietim tydnu vzdy od péatku v
17.00 hodin do nasledujici soboty v 17.00 hodin nepietrZit¢ a nezletilou si prevezme vidy v
miste bydliste otce a po ukonceni styku ji piedd zpét otci v miste jeho bydliste (vyrok 1.)
a vyslovil, Ze Zadny z Gc¢astniki neméa pravo na nahradu nékladd fizeni (vyrok I1.).
S timto rozsudkem babicka nesouhlasila a podala veas odvolani, ve kterém navrhla, aby odvolaci
soud rozhodl tak, Ze navrhovatelka bude opravnéna stykat se se svoji vnuckou v kazdém lichém
kalendainim meésici, stridaveé ve tietim a ctvrtém tydnu tak, aby styk nebyl na Ukor Z&dného
z rodic¢a, vzdy od patku od 16:00 hodin do nedéle 18:00 hodin pocinaje nasledujicim mésicem po
nabyti pravni moci rozhodnuti.
Pisemnym podénim, ktery babicka sepsala dne 17. 5. 2019, a ktery doel Krajskému soudu v Usti
nad Labem dne 20. 5. 2019, vzala babicka svaj ndvrh na Gpravu styku s vhuckou zpét.
Podle § 222a odst. 1 ob¢anského soudniho radu (dale jen o. s. i) vezme-li zalobce (navrhovatel) za
odvolaciho fizeni zpét navrh na zahajeni fizeni, odvolaci soud zcela, poptfipad¢ v rozsahu
zpétvzeti navrhu, zrusi rozhodnuti soudu prvniho stupné a fizeni zastavi; to neplati, bylo-li
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odvolani podano opozdéné nebo nékym, kdo k odvolani nebyl opravnén, anebo proti
rozhodnuti, proti némuz neni pripustné.

Podle § 222a odst. 2 o. s. f. jestlize ostatni Ucastnici se zpétvzetim ndvrhu z véZznych davoda
nesouhlasi, odvolaci soud rozhodne, Ze zpétvzeti ndvrhu neni G¢inné; v takovém pripadé
po pravni moci usneseni pokracuje v odvolacim fizeni.

V tomto pripadé vzala babicka svaj ndvrh zpét a ostatni Gc¢astnici se zpétvzetim souhlasili (§ 101
odst. 4 o. s. +.), odvolaci soud proto rozhodl ve smyslu shora citovaného ustanoveni, rozsudek
okresniho soudu zrusil a fizeni zastavil, jak uvedeno ve vyroku 1. tohoto usneseni.

O nakladech fizeni pred soudy obou stupnt rozhodl krajsky soud podle § 224 odst. 1 a odst. 2 o.
s. f. za pouziti § 23 zékona o zvlastnich fizenich soudnich, kdy bylo-li mozné zahdjit tizeni i bez
navrhu, nema zadny z Gcastniké pravo na nahradu nékladé tizeni podle vysledku tizeni. Pro jiné
rozhodnuti o ndhradé¢ naklada fizeni soud neshledal zakonné divody.

Pougeni:
Proti tomuto usneseni neni dovolani pzipustné.

Usti nad Labem 4. ¢ervna 2019

Magr. Jitka Gruntova v. r.
piedsedkyné senétu

Toto rozhodnuti ze dne 4.6.2019 nabylo pravni moci dne 26.6.2019.
Ptipojeni doloZky provedla dne 8.11.2019 A.Patkolo.
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