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Usneseni

Okresni soud v Lounech rozhodl v hlavnim liceni dne 3. fijna 2017 v senatu slozeném
z piedsedy senatu Mgr. Kamila Vacik a z ptisedicich Lenky Sichové a Vlasty Zateckové, o
zajisteni majetku obZalované Michaely Bl nar. |, trvale bytem |
B <tihan¢ pro zlogin zpronevéry podle § 206 odst. 1, odst. 4 pism. d) trestniho
zékoniku, takto:

Podle § 48 odst. 1 pism. a) trestniho fadu se rusi zajisténi majetku obZalované Michaely

BN ror. I trvale bytem SN jako zajisteni naroku

poskozené piispévkové organizace Mateiské Skoly Podboiany se sidlem Bratii Capka 795,
Podborany, IC 72744987, a to:

bytova jednotka ¢. |l zposob vyuZiti — byt, zapsana na listu vlastnictvi ¢. [l se
spoluvlastnickym podilem | na spolecnych castech domu ¢. p. [l v ulici |Gz

I byiovy dam a se spoluvlastnickym podilem| ]l na pozemku parcelni ¢islo
I zostavena plocha a nadvoii, o vyméte 393 m2 na listu viastnictvi ¢. [} vse

zapsano pro Katastralni uzemi Podbotany, okres Louny, u Katastralniho tfadu pro Ustecky
kraj, katastralni pracovisté Zatec.

Odavodnéni:

Usnesenim Okresniho statniho zastupitelstvi v Lounech ze dne 2. 3. 2017, ¢. j. ZT 462/2016-
27, ve spojeni s usnesenim Okresniho soudu v Lounech ze dne 7. 4. 2017, ¢. j. 0 Nt
1752/2017, bylo ve smyslu § 47 odst. 1, odst. 2 véty prvni trestniho fadu rozhodnuto o
zajisténi naroku na nahradu Skody posSkozené prispévkové organizace Mateiské Skoly
Podboiany, se sidlem Bratii Capka 795, Podboiany, IC 72744987, (dale jen ,,po3kozena‘)
zpusobené zlocinem zpronevéry podle § 206 odst. 1, odst. 4 pism. d) trestniho zakoniku, do
¢astky 1.332.047,- K¢ tak, Ze timto byl zajistén shora uvedeny byt.

Po piezkoumani véci soud v hlavnim liceni dospél k zavéru, Ze dosavadni vysledky trestniho
fizeni vedou k divodnému podezieni, Ze obZalovana skutek v rozsahu v jakém je popsan
v obZalob¢ nespéachala. Jak plyne ze znaleckého posudku i z vypovédi znalkyné Ing. Petry
Rackove, znalkyné z oboru ekonomika, odvétvi mzdy, Ucetni evidence, ekonomické odvétvi
rizna, specializace dané a odvody, ¢astka 1.246.885,- K¢ neoznacuje zboZzi, které obzalovana
poSkozené nedodala, ale zboZi, které mélo byt poSkozené dodano dle Ucetnictvi poSkozené.
Pokud jde o rozsah mozné zpronevéry, pak ten, jak plyne z dokazovani, mizZe byt rozdilem
mezi zbozim takto dodanym a zbozim, které dle Ucetnictvi obzalovang, tato jako fyzicka
podnikajici osoba sama nakoupila. Tyto rozdily, které jsou uvedeny za jednotlivé mésice
v tabulce na ¢. |. 847, vSak uvedenou zpusobenou Skodu take nemusi zobrazovat. Proto soud
zadal doplnéni znaleckého posudku z oboru ekonomiky. Je ziejmé, Ze nikdo nemuze dodat
vice zbozi, nez sdm nakoupil. Je vS8ak mozZné zbozi prodat jiny kalendarni mésic, nez v mésici
jeho koupé, déle je treba se zabyvat fadnym Ucétovanim. Dle dostupnych dukazu je
pravdépodobné, Ze zpasobena Skoda u této ¢asti skutku muze dosahnout pravdépodobné
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maximalné do ¢astky okolo 150 tis. K¢. V pripadé, Ze by soud uznal obZalovanou vinnou
z prvni casti skutku popsaného v obZalobé, tedy z pozménovani pokladnich doklada a
zakladani fiktivnich doklada do Ucetnictvi poSkozene, pak by Skoda zptisobena obZalovanou
mohla ¢init u této ¢asti skutku 85.162,- K¢.

Podle § 47 odst. 1 odst. 2 trestniho ¥adu byla-li poSkozenému zpiisobena trestnym ¢inem
Skoda nebo nemajetkova ujma, nebo ziskal-li obvinény takovym trestnym ¢inem na jeho ukor
bezdavodné obohaceni, Ize narok az do pravdépodobné vyse Skody nebo nemajetkové ajmy
nebo az do pravdépodobného rozsahu bezdivodného obohaceni zajistit na majetku
obvinéného. Zajistovat nelze narok, ktery nelze v trestnim fizeni uplatnit. K zajisténi nelze
uzit majetek, ktery je podle zvlastniho pravniho piedpisu vylou¢en z vykonu rozhodnuti
0 zajisteni.

Poskozena uplatnila narok na nahradu Skody v souladu s podanou obZalobou. Zpronevéiena
castka nebyla zjisténa inventurng, zboZi v hodnoté do 1 tis. K& neni evidovano. Podezieni na
zpronevéru zpusobenou fiktivnim nakupem zboZi ve vétSim rozsahu, neZ je shora uvedena
mozna Skoda, nevyplyva z vypovédi dosud slySenych svédkt. Dosud je dano podezieni, Ze
Skoda zpusobena jednanim obZalované by mohla celkové dosahovat maximalné ¢astky okolo
240 tis. K.

Zajisténi bytu, tak neni zajisténim do pravdépodobné vyse Skody, fadové ho prekracuje, kdyz
cena bytu byla odhadnuta dle finanéniho Setieni na 750 tis. K¢&. Trzni cenu lze piedpokladat
jeste vysSi. Zajisteni majetku vyznamné omezuje vlastnika véci, a proto by mélo byt
piimérené co do rozsahu, tak i do doby jeho trvani. Dle § 48 odst. 2 trestniho fadu je tieba
zajisténi omezit, pokud se ukéZe, Ze ho neni treba vrozsahu, vnémZ bylo nafizeno.
S ohledem na zajisténi jediné véci, nelze toto zajiSténi omezit. ProtoZe vSak pro zajisténi
majetku v pavodnim rozsahu pominul davod, soud zajisténi zrusil. Predpokladané doplnéni
dokazovani nemizZe dle ndzoru soudu vest ke zjisténi tadoveé vysSi zpisobené Skody
obZalovanou, neZ shora uvedenych 240 tis. K¢.

Pouéeni: Proti tomuto usneseni je pripustna stiznost. Stiznost ma odkladny ucinek.

V Lounech dne 3. fijna 2017

Mgr. Kamil Vacik, v.r.
piedseda senatu

Za sprévnost vyhotoveni:
Katefina Saglova





