&.J. 7C 20272008 - 532

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Lounech rozhodl v senate¢ slozeném z predsedkyné senatu JUDr. Alenou
Smicovou a prisedicich Jany Varakové a FrantiSka Rehaka ve véci

Zalobkyn¢g:  Véra L , harozena dne :
bytem
zastoupena zmocnéncem Bc. Vaclavem J , harozenym dne '

bytem Pl . corucovaci adresa
proti

zalované. KB-BLOK systém, s.r.o., ICO 14866021

sidlem Postoloprty, Masarykova 635,

zastoupena advokatem Doc. JUDr. Milanem Kindlem, CSc.

sidlem Chomutov, Blatenska 3218/83
za (casti vedlej$i Geastnice na strane Zalované: Ceska pojisrovna a.s., 1CO 45272956

sidlem Praha, Spalena 75

0 nahradu za ztradtu na vydélku po skonc¢eni pracovni neschopnosti a uroka z prodleni
doplnujicim rozsudkem

takto:

I.  Zalovand KB — BLOK systém s.r.o. je povinna zaplatit Zalobkyni ¢astku ve vysi 158 169,56
K¢ s irokem z prodleni ve vysi 906 K¢, to vse do t# dna od pravni moci rozsudku.

Shodu s prvopisem potvrzuje Irena Krejcarova.
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I1. Zaloba na zaplaceni castky ve vysi 259 793,40 K¢ s Grokem z prodleni ve vysi 58 227,35 K¢
se zamita.

I11. Zalovand KB — BLOK systém s.r.0. je povinna platit Zalobkyni od 1.5.2018 rentu ve vy3i
2 006,60 K¢ mesiene vzdy do kazdého 20. dne nasledujicino mésice pozadu, pricemz ¢astky
dospelé do pravni moci tohoto rozsudku je povinna zaplatit do tfi dna od pravni moci
tohoto rozsudku a ¢astky v budoucnu dospivajici vzdy do kazdého 20. dne nésledujiciho
mésice pozadu.

IV. Zaloba na placeni renty od 1.5.2018 v castce 5 606,73 K& mésiene se zamita.

V. Zadny z Geastnika nema pravo na nahradu naklada fizeni.

V1. Zalovana a vedlejsi Gcastnik jsou povinni spoleené a nerozdilné zaplatit statu néklady fizeni
ve vysi 2 522 Ke do t# dna od pravni moci rozsudku.

Oduavodnéni:

1. Zalobkyné se podanou Zalobou domahala uloZeni povinnosti Zalované platit ji néhradu za
ztratu na vydélku, mesieni rentu ve vysi 3 256 K¢ od 1.9.2008. Rozsudkem Krajského soudu
v Usti nad Labem ze dne 21.9.2017 &;. 14 Co 981/2016-430 byl rozsudek Okresniho soudu
v Lounech ze dne 9.5.2016 ¢.j. 7 C 202/2008-359 ve vyroku ., kterym byla Zalované uloZzena
povinnost zaplatit Zalobkyni c¢&stku 203 084 K¢, potvrzen. Ve vyrocich vztahujicich
k ndkladam fizeni (vyrok 111, IV., V.) byl rozsudek Okresniho soudu zrusen a vracen
k dalSimu fizeni a dale byla uloZzena povinnost k vydani doplnujiciho rozsudku o zbyvajici
casti predmétu fizeni, tj. o pozadavku Zalobkyné na ndhradu za ztrdtu na vydélku po
skon¢eni pracovni neschopnosti za dobu od 1.3.2014, nebot” Zalobou uplatnény narok na
piiznani mésieni renty ve vysi 3 256 K¢ od 1.3.2014 nebyl rozhodnut.

2. Podle ustanoveni § 166 odst. 1 0.s.f. nerozhodl-li soud v rozsudku o n¢které ¢asti predmétu
tizeni, o nakladech fizeni nebo o predbézné vykonatelnosti, maze Gcastnik do patnacti dna
od doruceni rozsudku navrhnout jeho doplnéni. Soud maZe rozsudek, ktery nenabyl pravni
moci, doplnit i bez navrhu.

3. Zalobkyn¢ podanim ze dne 28.1.2018 doslym soudu dne 30.1.2018 poZadovala uloZeni
povinnosti Zalovane zaplatit Zalobkyni c¢astku ve vysi 389 782,64 K¢ jako nahradu ztraty
hrubé mzdy za obdobi od 1.3.2014 do 31.12.2017, déle povinnosti zaplatit Zalobkyni Groky
z prodleni ve vysi 59 133,35 K¢ za obdobi od bfezna 2014 do prosince 2017. Podanim ze
dne 27.5.2018 predloZzenym pfi jedndni soudu dne 31.5.2018 Zalobkyné navrhovala, aby
Zalované byla ulozena povinnost zaplatit celkovou ztratu na vydélku za obdobi od brezna
2014 do dubna 2018 ve vysi 417 962,96 K¢ a uroky z prodleni ve vysSi 69 376,37 K¢ za
obdobi od 1.5.2014 do 2.5.2018 a navrhla rozSiteni Zaloby na zaplaceni castky 417 962,96 K¢
za obdobi od biezna 2014 do dubna 2018, na zaplaceni castky 69 376,37 K¢ tykajici se vyse
urokt z prodleni za obdobi od 1.5.2014 do 2.5.2018 a na povinnost Zalované platit od
1.5.2018 meési¢ni rentu ve vysi 7 613,33 Ké.

4. Usnesenim vyhlaSenym p#i jedndni soudu dne 31.5.2018 byla navrZzenad zména Zaloby
pripusténa.

Shodu s prvopisem potvrzuje Irena Krejcarova.
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Zalovana ve vyjadreni z 20.2.2018 a vedlejsi Gcastnik ve vyjadieni z 27.2.2018 se vyjadqili tak,
Ze Zalobkyn¢ specifikuje narok na nahradu za ztratu na vydélku po skonceni pracovni
neschopnosti za obdobi od 1.4.2013 do 31.12.2017 ve vysi 389 782,64 K¢, ptitom vychazi z
vydélku ve vysSi 14 208 K¢ a odvolavd se na potvrzeni o vysi pramérného vydélku ze
17.8.2004. K tomu oba namitli, Ze se jedna o pramérny vydélek stanoveny pro vypocet
nahrady za ztratu na vydélku po dobu pracovni neschopnosti, tedy o odliSny narok, nez je
piedmét fizeni. Poukézali na to, Ze rozsudkem krajského soudu v dosavadnim tizeni bylo
pravomocné rozhodnuto o naroku Zalobkyné na ndhradu za ztratu na vydelku po skoneeni
pracovni neschopnosti za obdobi od 1.9.2008 do 28.2.2014, pticemZ rozhodny vydélek pro
vypocet nahrady za ztratu na vydélku po skongeni pracovni neschopnosti ¢inil 11 938 Ke. O
naroku na nahradu do 28.2.2014 bylo pravomocné rozhodnuto, tedy i o rozhodném vydélku
k tomuto dni. Z tohoto vydélku by pak soud mél vychazet i pro dalsi obdobi od 1.3.2014.
Vedlejsi tcastnik za obdobi od brezna 2014 do prosince 2017 vyeislil nahradu za ztratu na
vydelku po skonéeni pracovni neschopnosti celkovou céstkou 49 343 K. Zalovana pokud
jde o poZadavek Zalobkyné na uhrazeni Groku z prodleni namitala, Ze Zalobkyné poZadovala
ptiznani renty od 1.9.2008, nasledn¢ od rozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem ¢&.j. 14
Co 981/2016-430 se termin priznani renty posunul od 1.3.2014, nebot za obdobi od
1.9.2008 do 28.2.2014 bylo jiz pravomocné rozhodnuto. Do doby, nez o tomto naroku na
piiznani renty bude pravomocné rozhodnuto, nemé Zalovana Zdnou zakonnou povinnost
k vyplate renty ve prospéch Zalobkyné, do doby pravomocného rozhodnuti - doplaujiciho
rozhodnuti soudu nevznikla Zalované povinnost k vyplaté renty za obdobi od bfezna 2014
do prosince 2017 a nemohla se dostat tedy s touto povinnosti do prodleni.

Vedlejsi Geastnik k ndvrhu na stanoveni renty od 1.5.2018 pri jednani soudu poukéazal na
kolisavost mzdy Zalobkyné¢ a pokud jde o urok z prodleni, uvedl, Ze zaméstnavatel je povinen
uspokojit narok zamestnance do tii dna ode dne, kdy ho o to zaméstnanec poZzadal.
Nesouhlasil se stanovenim prodleni ze strany Zalobkyné, nebot” podklady nezbytné pro
posouzeni vySe naroka Zalobkyné za Zalované obdobi byly soudu doruceny dne 30.11.2017 a
za obdobi od 1.1.2018 do 30.4.2018 pii jednani soudu dne 31.5.2018. Zalovany pak nemaze
byt v prodleni tak, jak je tvrzeno Zalobkyni v podani.

Zalobkyne nasledné pri jednani soudu vzala castecne zpét navrh na Grok z prodleni od ledna
2018 do dubna 2018 s tim, Ze poZaduje urok z prodleni, tak jak byl vycislen predchozim
podani ve vysi 59 133,35 K¢ a o ¢astku 10 243,02 K¢ vztahujici se k urokéam z prodleni vzala
Zalobu caste¢né zpét.

Po souhlasu Zalované a vedlejSiho Ucastnika bylo fizeni ve vysi droku z prodleni o ¢astku
10 243,02 K¢ zastaveno.

Ze mzdovych listi zalobkyné za obdobi od brezna 2014 do dubna 2018 soud zjistil délku
pracovni doby Zalobkyné, ktera cinila 8 hodin kazdy pracovni den, pocet dnt odpracovanych
Zalobkyni v tom kterém mésici, hrubou mésiéni mzdu, nadhrady za dovolenou a vysi jeji
mésieni mzdy po odecteni nahrady za ¢erpanou dovolenou u zamestnavatele Jidiho VR
Udaje zjistené ze mzdovych lista bez néhrad za pracovni neschopnost, Zalobkyni nebylo
tvrzeno, Ze by byla v p#icinné souvislosti s pracovnim Grazem, jsou uvedeny v ptehledu nize:

Meésic Hruba mzda celkem  Po odec¢tu ndhrad za dovolenou  Odprac. dny/hod.

2014  brezen 11500 K¢ 21/168

duben 11 440 K¢ 10 458 K¢ 20/160
kvéten 11 440 K¢ 10 949 K¢ 20/160

Shodu s prvopisem potvrzuje Irena Krejcarova.
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cerven 8 760 K¢ 7286 K¢ 18/144
cervenec 8 736 K¢ 7762 K¢ 21/168
srpen 8 828 K¢ 6 882 K¢ 17/136
Zéii 10 900 K¢ 10 414 K¢ 217168
fijen 8 500 K¢ 23/184
listopad 8 500 K¢ 20/160
prosinec 8 666 K¢ 7392 K¢ 20/160
2015 leden 9221 K¢ 8 781 K¢ 21/168
unor 9200 K¢ 7 820 K¢ 17/136
biezen 9200 K¢ 7945 K¢ 19/152
duben 12 000 K¢ 22/176
kvéten 11 200 K¢ 21/168
cerven 11211 K¢ 10 781 K¢ 21/168
cervenec 11 816 K¢ 9160 K¢ 18/144
srpen 10 200 K¢ 21/168
zZafi 10 200 K¢ 22/176
fijen 12 200 K¢ 22/176
listopad 12 194 K¢ 11 224 K¢ 19/152
prosinec 11709 K¢ 8 800 K¢ 17/136
2016 leden 11700 K¢ 21/168
unor 11 704 K¢ 11 149 K¢ 20/160
biezen 11 724 K¢ 11 169 K¢ 22/176
duben 11 880 K¢ 21/168
kvéten 10 890 K¢ 22/176
cerven 7 030 K¢ 6 490 K¢ 12/96
cervenec 10 324 K¢ 6 600 K¢ 147112
srpen 11 707 K¢ 9047 K¢ 18/144
zZafi 11 882 K¢ 11 350 K¢ 217168
fijen 11900 K¢ 21/168
listopad 11 900 K¢ 22/176
prosinec 11798 K¢ 9 250 K¢ 17/136
2017 leden 12 000 K¢ 22/176
unor 11 951K¢ 11 400 K¢ 19/152
biezen 12 575 K¢ 11 473 K¢ 21/168
duben 12 266 K¢ 11 704 K¢ 19/152
kveten 12 320 K¢ 23/184
cerven 12 980 K¢ 22/176
cervenec 11 985 K¢ 11 407 K¢ 20/160
srpen 12 100 K¢ 9208 K¢ 18/144
Zaii 12 702 K¢ 11 545 K¢ 19/152
fijen 12 500 K¢ 22/176
listopad 13 064 K¢ 12 500 K¢ 21/168
prosinec 12 921 K¢ 11 229 K¢ 18/144
2018 leden 13 030 K¢ 11 843 K¢ 217168
unor 13 151 K¢ 11 370 K¢ 17/136
biezen 13173 K¢ 9018 K¢ 15/120
duben 13 027 K¢ 12 419 K¢ 20/160

10. Z dtive provedenych dakazua, zavera obsaZzenych v pravomocném rozsudku okresniho soud a

odvolaciho soudu tykajici se priznané nahrady za ztratu na vydélku za obdobi od 1.9.2008
Shodu s prvopisem potvrzuje Irena Krejcarova.
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do 28.2.2014 je nepochybné a ma soud za prokazané, Ze ke vzniku naroku Zalobkyné na
nahradu za ztratu na vydélku po skonceni pracovni neschopnosti doslo dne 7.7.2006.
Zalobkyn¢ s zalovanou meéla uzavienu pracovni smlouvu, v prabehu trvani pracovniho
poméru utrpéla Uraz a s Zalovanou ukongila pracovni pomér dohodou tj. z jiného davodu
nez pro nasledky pracovniho Urazu. Ve véci bylo pravomocné rozhodnuto o vysSi naroku
Zalobkyn¢ na nahradu za ztratu na vydélku po skonéeni pracovni neschopnosti za obdobi do
28.2.2014, jakoZz i o vySi rozhodného vydeélku ke dni 1.1.2014 tj. ve vySi 11 938 K¢. Pri
stanoveni pramérného vydelku pred vznikem Skody nelze pak vychazet z piijma, které
poSkozena pobirala od byvalého zaméstnavatele. V pricinné souvislosti v takovém piipadé
s pracovnim Urazem je ztrata na vydélku, kterd vychazi z pramérného vydélku, jehoZz by
Zalobkyn¢ prokazatelne doséhla u jiného zaméstnavatele za préci, kterou by pro ngj
vykonavala, kdyby k pracovnimu Urazu nedo$lo. Timto jinym zameéstnavatelem, jak bylo
Vv fizeni zjisténo, mohla byt spolec¢nosti Koito Czech s.r.o. a pravdépodobnym vydélkem ke
dni, kdy Zalobkyni vznikla Skoda predstavujici ztratu na vydélku po skonceni pracovni
neschopnosti a po skonceni pracovniho poméru u Zalované, je céstka 11 938 K¢. Z tohoto
vydélku soud vychazi i pfi vypoctu néhrady za ztratu na vydélku po skonceni pracovni
neschopnost za obdobi od 1.3.2014, kdyZ se jedna o dalSi opétujici se mesicni plnéni
z naroku, o kterém bylo jiz pravomocné rozhodnuto, nikoli o novy narok. Vzhledem
k tomu, Ze ke vzniku naroku Zalobkyné na nahradu za ztratu na vydélku po skonceni
pracovni neschopnosti doSlo dne 7.7.2006, pak soud véc posoudil dle ustanoveni zakoniku
prace z.¢. 65/1965 Sh. G¢inného do 31.12.2006.

Podle ustanoveni § 195 odst. 1 zakoniku préce ve znéni G¢inném do 31.12.2006 se nahrada

za ztratu na vydeélku po skonceni pracovni neschopnosti poskytne v takové vysi, aby spolu

s jeho vydelkem po pracovnim Qrazu se rovnala jeho pramérnému (v daném pripadé
pravdépodobnému) vydelku pred vznikem 3kody. Skoda spocivajici ve ztrate na vydelku po
skonceni pracovni neschopnosti nebo psi uznani invalidity je majetkovou Ujmou, kterd se
stanovi z&sadné ve vySi rozdilu mezi pramérnym (pravdépodobnym) vydelkem zaméstnance
pied vznikem Skody na stran¢ jedné a vydélkem zaméstnance po pracovnim (razu na strané
druhé. Tim je vyjadieno sniZeni pracovni zpasobilosti poSkozeného zaméstnance a jeho
neschopnost dosahovat pro nasledky pracovniho Urazu stejny vydelek jako pied
poSkozenim. Rozsah nadhrady za ztratu na vydélku po skoneeni pracovni neschopnosti je
vymezen pramérnym — pravdépodobnym — vydélkem pred vznikem Skody a vydélkem
dosahovanym po pracovnim Urazu. Podle ustanoveni § 205b) odst. 3 zakoniku prace
uc¢inného do 31.12.2006 ndhradu za ztratu na vydélku vyplaci zaméstnavatel pravidelne
jednou mesiene. Soud pii ureeni vySe nahrady za ztratu na vydélku po skonceni pracovni
neschopnosti vychazel z vydélka zalobkyné, kterych dosahovala v mésici, za ktery se nahrada
poskytuje.

V daném pripade soud vychézel z pramérného — pravdépodobného- vydelku pied vznikem
Skody ke dni 7.7.2006, kdy zalobkyni vznikla Skoda — ztrata na vydélku po skonceni pracovni
neschopnosti, a to ve vysi 11938 K¢ Zaroven bylo piihlédnuto k jeho valorizaci
v jednotlivych obdobich. Dle nafizeni vlady se ndhrada za ztratu na vydélku po skonceni
pracovni neschopnosti vzniklé pracovnim Grazem zvysila od 1.1.2014 o 0,4% (8 1 nasizeni
vlady ¢. 439/2013 Sb.), od 1.1.2015 0 1,6% (8 1 narizeni vlady ¢. 306/2014 Sb.), od 1.1.2016
doslo ke zvyseni o 40 K¢ (8 1 nafizeni vlady ¢. 351/2015 Sb.), od 1.1.2017 0 2,2% (8 1
natizeni vlady ¢. 433/2016 Sb.), od 1.1.2018 o 3,5% (8§ 1 narizeni vIady ¢. 406/2017 Sb.). Pri
zvézZeni valorizace je pramérny pravdépodobny vydélek Zalobkyne od 1.1.2014 ve vySi
14 551,55 K¢, od 1.1.2015 ve vysi 14 784,37 K¢, od 1.1.2016 ve vysi 14 824,37 K¢, od
1.1.2017 ¢ini 15 150,50 K¢ a od 1.1.2018 ¢ini 15 680,77 Ke.

Shodu s prvopisem potvrzuje Irena Krejcarova.
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Dle ustanoveni § 17 odst. 1, odst. 5 zakona ¢. 1/1992 Sh. o mzd¢, odméné za pracovni
pohotovost a prameérném vydélku (zruSeno 1.1.2007) pramérny vydélek pro pracovnépravni
ucely zjistuje zaméstnavatel z hrubé mzdy zdctované zaméstnanci k vyplaté v rozhodném
obdobi a z doby odpracované v rozhodném obdobi. Pramérny vydélek se zjistuje jako
pramérny hodinovy vydélek, popi. jako pramerny denni (sménovy) vydélek. Pokud se podle
pracovnépravnich predpist vychazi z pramérného mesieniho vydélku, pramerny vydelek
zjisteny podle véty prvni se prepocte na jeden meésic podle pramérného poctu pracovnich
hodin (dnd) pripadaji v roce na jeden mésic (odst. 5).

Soud stanovil pro zjisténi pramérného pravdépodobného hodinového vydélku pramérny
pocet pracovnich hodin v mésici, vychazel z pramérného poc¢tu dné vroce 365,25, pfi
zvézeni prestupnych roka pramerny pocet tydna vychazi na 52,1785 (365,25 : 7) a pramerny
pocet tydna v mésici 4,348 (52,1785 : 12). Pramérny pocet pracovnich dna v mésici pak ¢ini
21,74 dne (4,348 x 5) pii péeti pracovnich dnech v tydnu. Pfi pramérném poctu osmi hodin
na pracovni den predstavuje pak pramerny pocet pracovnich hodin v mesici 173,92 (21,74 x
8).

P#i zjiSvovani pramérného hodinového vydelku za kazdy jednotlivy mésic po celé rozhodné
obdobi soud vychazel pak zpramérného pravdépodobného mesicnino vydélku a
stanoveného poctu pramernych pracovnich hodin v mésici. Pt zvaZeni, Ze pravdepodobny
pramérny mesieni vydélek s prihlédnutim k valorizaci ¢inil v roce 2014 ¢astku 14 551,50 K¢,
pak prameérny hodinovy vydélek, jehoz by Zalobkyné mohla dosahnout, ¢inil 83,67 K¢
(14 551,50 : 173,92), vroce 2015 ¢inil prameérny hodinovy vydélek, jehoz by Zalobkyne
mohla dosadhnout 85 K¢ (14 784,37 K¢ : 173,92), v roce 2016 cinil 85,23 K¢ (14 824,37 K¢ :
173,92), vroce 2017 ¢inil 87,11 K¢ (1515050 K¢ @ 173,92), vroce 2018 ¢inil 90,16
(15 680,77 : 173,92).

Pti vypoctu pramérného pravdépodobného hodinového vydélku za roky 2014 az 2018 Ize
pak po zjisteni skutecné dosazeného vydélku a poctu odpracovanych hodin v jednotlivych
mésicich  zjistit ztratu Zalobkyne na vydélku po skonceni  pracovni neschopnosti
v rozhodném obdobi, které je predmétem tohoto fizeni, tj. od 1.3.2014 do dubna 2018, coz
je pak specifikovano v nasleduijici tabulce:

ROK 2014 Skuteeny vydélek Pocet dna/hodin Pravdépodobny vydélek Rozdil, tzn. ztrata
Brezen 11 500 K¢ 21 dna/168 hod | 83,67 x 168= 14 056,56 K¢ " 2556,56 K¢
Duben 10 458 K¢ 20 dna/160 hod | 83,67 x 160= 13 387,20 K¢ 2929,20 K¢
Kveten 10 949 K¢ 20 dna/160 hod 83,67 x 160=13 387,20 K¢ " 2438,20 K¢
Cerven 7286 K¢ 18 dna/144 hod | 83,67 x 144=12 048,48 K¢ - 4762,48 K¢
Cervenec 7762 K¢ 21 dna/168 hod - 83,67 x 168 = 14 056,56 K¢ " 6294,56 K¢
Srpen 6882 K¢ 17 dna/136 hod - 83,67 x 136 =11 379,12 K¢ - 4497,12 K¢
Z&it 10 414 K¢ 21 dna/168 hod - 83,67 x 168 =14 056,56 K¢ - 364256 K¢
Rijen 8500 K¢ 23 dna/184 hod - 83,67 x 184 =15 395,28 K¢ - 6 895,28 K¢
Listopad 8500 K¢ 20 dna/160 hod - 83,67 x 160 = 13 387,20 K¢ - 4 887,20 K¢
Prosinec 7392 K¢ 20 dna/160 hod - 83,67 x160 = 13 387,20 K¢ - 4421,20 K¢

Shodu s prvopisem potvrzuje Irena Krejcarova.
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43 324,36 K&
Nahrada za r. 2014
ROK 2015
Leden 8 781 K¢ | 21 dna/168 hod | 85,00 x 168=14 280,00 K¢ " 5499 K¢
Unor 7820 K¢ | 17 dna/136 hod 85,00 x 136=11 560,00 K¢ - 3740 K¢
Brezen 7945 K¢ | 19 dna/152 hod 85,00 x 152=12 920,00 K¢ 4975 Ke
Duben 12 000 K¢ | 22 dna/176 hod " 85,00 x 176=14 960,00 K¢ - 2960 K¢
Kveten 11 200 K¢ " 21 dnu/168 hod 85,00 x 168=14 280,00 K¢ - 3080 K¢
Cerven 10 781 K¢ " 21 dnu/168 hod - 85,00 x 168=14 280,00 K¢ - 3499 K¢
Cervenec 9160 K¢ - 18 dnu/144 hod - 85,00 x 144=12 240,00 K¢ - 3080 K¢
Srpen 10 200 K¢ | 21 dnu/168 hod - 85,00 x 168=14 280,00 K¢ - 4080 K¢
Zaii 10 200 K¢ | 22 dna/176 hod - 85,00 x 176=14 960,00 K¢ - 4760 K¢
Rijen 12 200 K¢ | 22 dnu/176 hod - 85,00 x 176=14 960,00 K¢ - 2760 K¢
Listopad 11 224 K¢ | 19 dni/152 hod . 85,00 x 152=12 920,00 K¢ - 1696 K¢
Prosinec 8800 K¢ | 17 dna/136 hod | 85,00 x 136=11 560,00 K¢ . 2760 K¢
Nahrada za r. 2015 . 42 889K
ROK 2016
Leden 11 700 K¢ | 21 dnu/168 hod | 85,23 x 168 = 14 318,64 K¢  2618,64 K¢
Unor 11149 K¢ | 20 dnu/160 hod | 85,23 x 168 =13 636,80 K¢ - 2487,80 K¢
Brezen 11 169 K¢ | 22.dni/176 hod | 85,23 x 176 =15 000,48 K¢  3831,48 K¢
Duben 11 880 K¢ | 21 dna/168 hod | 85,23 x 168 =14 318,64 K¢ - 2438,64 K¢
Kveten 10 890 K¢ | 22dna/176 hod | 85,23x 176 = 1500048 K¢ 411048 Ke
Cerven 6 490 K¢ |12 dna/96 hod | 8523x 96 =8182,08 K¢ - 1692,08 K¢
Cervenec 6 600 K¢ ‘ 14 dna/112 hod . 85,23 x 112 =9 545,76 K¢ v 294576 K¢
Srpen 9 047 K¢ ‘ 18 dna/144 hod » 85,23 x 144 =1227312 K¢ » 3226,12 K¢
Zax 11 350 K¢ 21 dnu/168 hod 85,23 x 168 =14 318,64 K¢ 2968,64¢
Rijen 11 900 K¢ 21 dna/168 hod 85,23 x 168 =14 318,64 K¢ 2 418,64 K¢
Listopad 11900 K¢ 22 dnu/176 hod 85,23 x 176 =15 000,48 K¢ 3100,48 K¢
Prosinec 9250 K¢ 17 dna/136 hod 85,23 x 136 =11 591,28 K¢ 2 341,28 K¢
Nahrada za r. 2016 3418004 K&
ROK 2017
Leden 12 000 K¢ | 22 dna/176 hod | 87,11 x 176 = 15 331,36 K¢ ' 3331,36 K¢
Unor 11 400 K¢ | 19 dnu/152 hod | 87,11 x 152 = 13 240,72 K¢ v 1840,72 K¢

Shodu s prvopisem potvrzuje Irena Krejcarova.
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Brezen 11473 Ke 2T dna/168 hod 87,11 x 152 = 14 634,48 K¢ 316148 K¢
Duben 11704 K& 19 dna/152 hod 87,11 x 152 = 13 240,72 K& 153672 K&
Kveten 12320 K& 23 dna/184 hod 871X 184 = 16 02824 Ke | 370824 K¢
Cerven 12 980 K¢ ™22 dna/176 hod §711x 176 = 15331,36 K¢ | 235136 K&
Cervenec 11407 K& 720 dna/160 hod 871X 160 = 13937,60 K¢ | 253060 K¢
Srpen 9208 K¢ 18 dna/144 hod §711x 144= 1254384 Ke | 333584 K¢
Za 11545 K¢ 19 dna/152 hod 871X 152=13240.72 K& | 160572 K&
Rijen 12500 K& 27 dna/176 hod T 8711x 176 = 1533136 K¢ | 283136 K¢
Listopad 12500 K¢ 21 dna/168 hod 71X 152 = 1463448 Ke | 2 13448 K&
Prosinec 11229 Ke 18 dna/144 hod 871X 144 = 1254384 Ki | 131484 Ke
Nahrada zar. 2017 : . - 29 772,72 K¢
ROK 2018

Leden 11 843 Ke | 21 dna/168 hod ' 90,16x 168 = 15 146,88 K¢ 330388 Ke
Unor 11370 Ke 17 dna/136 hod 00,16% 136= 12 261,76 K& 891,76 K¢
Brezen 9018 K& 15 dna/120 hod 90,16x 120 = 10 8192 K¢ T1801,20 K¢
Duben 12419 Ke 20 dna/160 hod 90,16x 160 = 14 425,6K¢ 20066 K&
Nahrada za r. 2018 i i ~ 8003,44 K&

17. S ohledem na shora uvedené pak ma soud za to, Ze ndhrada za ztratu na vydélku po skonceni
pracovni neschopnosti Zalobkyné v rozhodném obdobi, tj. od biezna 2014 do dubna 2018
¢ini 158 169,56 Ke. Zalobkyne vycislila za toto obdobi nahradu ve vy$si 417 962,96 K¢ tj.
vice o c¢astku 259 793,40 Ke, v této castce pak soud Zalobu neshledal davodnou a Zalobu
zamitl.

18. Zalobkyné& pozadovala rovnez placeni renty v castce 7 613,33 K¢ mesiene od 1.5.2018, pii
vypoctu této ztraty vychazela z vySe hrubé mzdy v mésici dubnu 2018 ve vysi 13 027 K¢,
hrubé mzdy pred urazem valorizované podle natizeni vlady ve vysi 20 640,33 K¢, rozdil pak
je 7 613,33 Ke.

19. Pokud jde o ndhradu za ztratu na vydélku po skonceni pracovni neschopnosti, tato méa
povahu opétujiciho se plnéni a mize byt poSkozenému zaméstnanci ptiznana i do budoucna
jako tzv. renta, dochazi-li u zaméstnance po vzniku naroku pravidelné ke ztrate na vydelku,
nastala-li pred vyhlaSenim rozhodnuti soudu splatnost alespon jedné davky a nebyl-li narok
(vSechny dosud splatné davky) do vyhlaSeni rozhodnuti zcela uspokojen. Zmeni-li se
nasledné podstatné okolnosti vyznamné pro urceni vySe nebo pro dalsi trvani davek nahrady
za ztratu na vydélku, mohou se zaméstnanec nebo zaméstnavatel doméahat zmeny soudniho
rozhodnuti, a to vZdy s G¢innosti ode dne, kdy doslo ke zmeéne pomert. Soud poukazuje na
rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 26.8.2008 sp. zn. 21 Cdo 3107/2007. V projednavané
véci je nepochybné, Ze u Zalobkyné doslo nasledkem pracovniho Urazu ke ztrate na vydeélku
po skoneeni pracovni neschopnosti. Zalovany je povinen tuto $kodu nahradit, nebot byly

splneny piedpoklady vzniku odpovednosti za Skodu pfi pracovnich Urazech, a to i v pripade,
Shodu s prvopisem potvrzuje Irena Krejcarova.
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Ze ztrata na vydélku vznikla i po skoneeni jejich pracovniho pomeéru. V projednavané véci
bylo zjisteno a prokazéano, Ze u Zalobkyné¢ v predchozim obdobi dochazelo kazdy mésic ke
ztrate na vydeélku, vyse ztraty v jednotlivych meésicich je pak uvedena shora v tabulce.

Soud ma4 za to, Ze jsou splneny podminky pro ureeni ndhrady za ztratu na vydélku formou
tzv. renty, a to od kvétna 2018 vzhledem k tomu, Ze je pro rozhodnuti rozhodujici stav
v dobe¢ jeho vyhlaSeni (§ 154 odst. 1 0.s.t.). Podle ustanoveni § 154 odst. 2 0.s.f. jde-li 0
opétujici se davky, Ize ulozit i povinnost k plnéni davek, které se stanou splatnymi teprve
v budoucnu. Vyhoveéni ndvrhu Zalobkyné na uloZeni povinnosti Zalovanému platit Zalobkyni
v budoucnu splatné davky nahrady za ztratu na vydélku nebrani ani ta skutecnost, Ze by vyse
splatnych nahrad v jednotlivych obdobich piedstavovala ztratu na vydélku v odlisnych
castkach. Skutecnost, Ze se mohou v budoucnu zmenit pomery, které byly rozhodujici pro
vysi a dalsi trvani v budoucnu splatnych davek, neni prekdZkou uloZeni povinnosti
Zalovanému platit Zalobkyni nadhradu za ztratu na vydélku po skonceni pracovni
neschopnosti, nebot” zméni-li se nasledné podstatné okolnosti vyznamné pro ureeni vyse
nebo trvani davek nahrady za ztratu na vydélku, tzv. renty, mohou se zaméstnanec nebo
zamestnavatel domahat zmeny i soudniho rozhodnuti, a to vzdy s G¢innosti ode dne, kdy
doSlo ke zmeéne poméra, pripadné se mohou dohodnout jinak. Za této situace soud urcil
nahradu za ztratu na vydélku v budoucnu splatnych davek ve vysi, ktera odpovida stavu
v dobe vyhlaseni rozhodnuti. Ke dni vyhlaeni rozhodnuti soud zjistil vysi ztraty na vydelku
v ¢éstce 2006,60 K¢, kdyz vychdzel zvydélku Zalobkyne ve wysi 12419 K,
pravdépodobného vydélku ve vysi 14 425,60 Ke. S ohledem na shora uvedené soud vyhovel
navrhu na stanoveni renty od kvétna 2018, a to ve vysi 2 006,60 K¢, ve zbyvajici ¢asti.
5606,73 K¢ mesiene, kdyZz Zalobkyneé navrhovala rentu 7 613,33 K¢ mésiené, Zalobu
neshledal déivodnou a v rozsahu 5 606,73 K¢ mési¢né ji zamitl.

Zalobkyné¢ pozadovala podanim ze dne 28.1.2018 do3lym soudu dne 30.1.2018 zaplaceni
rovnéz uroku z prodleni, které kapitalizovala castkou ve wvysi 59 133,35 K¢ suréenim
pocatku prodleni od 1.5.2014 z jednotlivych mésicnich ¢astek predstavujicich ndhradu ztraty
na vydeélku v jednotlivych mésicich od biezna 2014 do meésice fijna 2017 veetné tak, jak ji
specifikovala ve svém podani. Pi vymezeni mesi¢nich nahrad ( biezen 2014 a7 #ijen 2017)
s jejich Uhradou ma byt Zalovana v prodleni s pocatkem prodleni od 1.5.2014 do 31.12.2017.
Mzdove listy, z nichZ bylo moZné urcit za Zalobkyni vymezené obdobi ( biezen 2014 — srpen
2017) nahradu ztraty na vydélku, byly soudu predloZzeny dne 30.11.2017 a dne 30.1.2018 za

meésice zati 2017 aZz prosinec 2017. V této souvislosti soud poukazuje na rozhodnuti
Nejvyssiho soudu ze dne 18.1.2006 sp.zn. 21 Cdo 792/2005 vyslovujici zaver, Ze nebyla-li
doba uspokojeni naroku na ndhradu za ztratu na vydélku s odpovednosti za Skodu pfi
pracovnim Urazu nebo pf#i nemoci z povolani urcena vrozhodnuti nebo mezi
zaméstnavatelem a zaméstnancem dohodnuta, je zaméstnavatel povinen davky za dobu
minulou (naleZejici za dobu pied podanim Zadosti) uspokojit do tii dna ode dne, kdy ho o to
zamestnanec poZéadal a poZzadované davky splatné teprve v budoucnu mu platit pravidelng
jednou mésicneg, a to nejpozdeji do konce meésice, neurci-li zaméstnanec v Zadosti jiny
(drivejsi den). Ocitne-li se zaméstnavatel v prodleni s uspokojenim naroku na nahradu za
ztratu na vydélku, maze zaméstnanec pozadovat Uroky z prodleni. Pro Uroky z prodleni
ohledn¢ davek néahrad, které se stanou splatnymi teprve v budoucnu, jsou rozhodné
okolnosti, které jsou v dob¢, kdy nastala splatnost jednotlivych davek. Dle stanoviska
Nejvyssiho soudu je ucastnik, ktery vcas a radné neuspokoji narok druhého Gcastnika
v prodleni (8 256 odst. 1 zakoniku préce), G¢astnik, jehoz penézity narok nebyl veas a radné

uspokojen, maze pozadovat Uroky z prodleni ve vysi stanovené pro obcanskopravni vztahy

(§ 256 odst. 2 veta prvni zakoniku préace). Ucastnik je s penézitym narokem v prodlent,
jestlize druhého ucastnika neuspokoji na ur¢eném misté a ve stanovené dobé. Prodleni

Shodu s prvopisem potvrzuje Irena Krejcarova.
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nastavd dnem nasledujicim po dni, vnémz meélo byt na zaklad¢ pravniho predpisu,
rozhodnuti, smlouvy (dohody) nebo Zadosti opravnéného Ucastnika na urceni na miste
pInéno. Prodleni s uspokojenim penéZittho naroku mé kromé jiného za nésledek, Ze
opravneny Ucastnik maZe poZadovat Groky z prodleni za celou dobu, po kterou prodleni
trvalo, narok na Groky z prodleni se proml¢i (§ 263 a 264 zakoniku prace).

22. Sohledem na shora uvedené ma soud za to, Ze poZadavek Zalobkyn¢ na zaplaceni Uroku
z prodleni je davodny, presnd vySe ndhrady za ztratu na vydélku v jednotlivych meésicich
mohla byt Zalované ziejma z Udaja obsaZenych v mzdovych listech, které byly Zalobkyni
predloZeny dne 30.11.2017, v nasledujici Ihate t¥i dna mela poZadavek Zalobkyné uspokoijit.
Zalovana plnéeni neposkytla a dostala se tak do prodleni od 4.12.2017. Pii stanoveni vyse
uroku z prodleni soud vychazel ze zakonného Groku z prodleni 8,05% ro¢né od 4.12.2017
do 31.12.2017, do konce doby prodleni vymezené Zalobkyni (§ 510, § 1970 z&k. ¢. 89/2012
Sb. ve vysi stanovené dle ustanoveni § 2 narizeni vlady ¢. 351/2013 Sb.) a z jednotlivych
nahrad tak, jak byly soudem vycisleny v jednotlivych mésicich, coz je nize specifikovano:
8,05 % rocne z céastky 2 556,56 K¢ od 04.12.2017 do 31.12.2017, ve vysi 15,78 K¢
8,05 % rocne z castky 2 929,20 K¢ od 04.12.2017 do 31.12.2017, ve vysi 18,08 K¢
8,05 % rocne z castky 2 438,20 K¢ od 04.12.2017 do 31.12.2017, ve vysi 15,05 K¢
8,05 % rocne z castky 4 762,48 K¢ od 04.12.2017 do 31.12.2017, ve vysi 29,40 K¢
8,05 % rocne z castky 6 294,56 K¢ od 04.12.2017 do 31.12.2017, ve vysi 38,87 K¢
8,05 % rocne z castky 4 497,12 K¢ od 04.12.2017 do 31.12.2017, ve vysi 27,77 K¢
8,05 % rocne z castky 3 642,56 K¢ od 04.12.2017 do 31.12.2017, ve vysi 22,49 K¢
8,05 % rocne z castky 6 895,28 K¢ od 04.12.2017 do 31.12.2017, ve vysi 42,58 K¢
8,05 % rocne z céastky 4 887,20 K¢ od 04.12.2017 do 31.12.2017, ve vysi 30,18 K¢
8,05 % rocne z céastky 4 421,20 Ke od 04.12.2017 do 31.12.2017, ve vysi 27,30 K¢
8,05 % rocne z castky 5 499,00 K¢ od 04.12.2017 do 31.12.2017, ve vysi 33,95 K¢
8,05 % rocne z castky 3 740,00 K¢ od 04.12.2017 do 31.12.2017, ve vysi 23,09 K¢
8,05 % rocne z ¢astky 4 975,00 Ke od 04.12.2017 do 31.12.2017, ve vysi 30,72 K¢
8,05 % rocne z ¢astky 2 960,00 K¢ od 04.12.2017 do 31.12.2017, ve vysi 18,27 K¢
8,05 % rocne z castky 3 080,00 K¢ od 04.12.2017 do 31.12.2017, ve vysi 19,02 K¢
8,05 % rocne z castky 3 499,00 K¢ od 04.12.2017 do 31.12.2017, ve vysi 21,60 K¢
8,05 % rocne z ¢astky 3 080,00 K¢ od 04.12.2017 do 31.12.2017, ve vysi 19,02 K¢
8,05 % rocne z ¢astky 4 080,00 K¢ od 04.12.2017 do 31.12.2017, ve vysi 25,19 K¢
8,05 % rocne z castky 4 760,00 K¢ od 04.12.2017 do 31.12.2017, ve vysi 29,39 K¢
8,05 % rocne z castky 2 760,00 K¢ od 04.12.2017 do 31.12.2017, ve vysi 17,04 K¢
8,05 % rocne z ¢astky 1696,00 K¢ od 04.12.2017 do 31.12.2017, ve vysi 10,47 K¢
8,05 % rocne z ¢astky 2 760,00 K¢ od 04.12.2017 do 31.12.2017, ve vysi 17,04 K¢
8,05 9% rocne z castky 2 618,64 K¢ od 04.12.2017 do 31.12.2017, ve vysi 16,17 K¢
8,05 % rocne z castky 2 487,80 K¢ od 04.12.2017 do 31.12.2017, ve vysi 15,36 K¢
8,05 % rocne z castky 3 831,48 K¢ od 04.12.2017 do 31.12.2017, ve vysi 23,66 K¢
8,05 % rocne z céastky 2 438,64 K¢ od 04.12.2017 do 31.12.2017, ve vysi 15,05 K¢
8,05 % rocné z castky 4 110,48 K¢ od 04.12.2017 do 31.12.2017, ve vysi 25,38 K¢
8,05 % rocne z castky 1692,08 K¢ od 04.12.2017 do 31.12.2017, ve vysi 10,44 K¢
8,05 % rocne z castky 2 945,76 K¢ od 04.12.2017 do 31.12.2017, ve vysi 18,19 K¢
8,05 % rocné z castky 3 226,12 K¢ od 04.12.2017 do 31.12.2017, ve vysi 19,92 K¢
8,05 % rocne z castky 2 968,64 K¢ od 04.12.2017 do 31.12.2017, ve vysi 18,33 K¢
8,05 % rocne z castky 2 418,64 K¢ od 04.12.2017 do 31.12.2017, ve vysi 14,93 K¢
8,05 % rocne z castky 3 100,48 K¢ od 04.12.2017 do 31.12.2017, ve vysi 19,14 K¢
8,05 % rocne z castky 2 341,28 K¢ od 04.12.2017 do 31.12.2017, ve vysi 14,45 K¢
8,05 % rocne z castky 3 331,36 K¢ od 04.12.2017 do 31.12.2017, ve vysi 20,57 K¢
8,05 9% roc¢ne z ¢astky 1 840,72 Ke od 04.12.2017 do 31.12.2017, ve vysi 11,36 K¢

Shodu s prvopisem potvrzuje Irena Krejcarova.
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8,05 9% roc¢ne z ¢astky 3 161,48 K¢ od 04.12.2017 do 31.12.2017, ve vysi 19,52 K¢
8,05 % roc¢ne z castky 1 536,72 K¢ od 04.12.2017 do 31.12.2017, ve vysi 9,48 K¢
8,05 % rocne z ¢astky 3 708,24 K¢ od 04.12.2017 do 31.12.2017, ve vysi 22,89 K¢
8,05 % roc¢ne z ¢astky 2 351,36 K¢ od 04.12.2017 do 31.12.2017, ve vysi 14,52 K¢
8,05 9% roc¢ne z ¢astky 2 530,60 K¢ od 04.12.2017 do 31.12.2017, ve vysi 15,62 K¢
8,05 9% roc¢ne z ¢castky 3 335,84 K¢ od 04.12.2017 do 31.12.2017, ve vysi 20,59 K¢
8,05 % roc¢ne z ¢astky 1 695,72 K¢ od 04.12.2017 do 31.12.2017, ve vysi 10,47 K¢
8,05 % ro¢né z ¢astky 2 831,36 K¢ od 04.12.2017 do 31.12.2017, ve vysi 17.48 K¢
Celkem: 906 K¢

Zalobkyné¢ pozadovala uroky z prodleni v kapitalizované castce 59 133,35K¢. Zalovanému
byla uloZena povinnost zaplatit Zalobkyni Groky z prodleni v celkoveé vysi 906 K¢ a ve
zbyvajici ¢asti ve vysi 58 227,35 K¢ Zalobu zamitl.

Podle ustanoveni § 142 odst. 1, 2 0.s.#. G¢astniku, ktery mel ve véci plny Uspéch, prizna soud
nahradu néklada potiebnych k Gc¢elnému uplatnovani nebo branéni prava proti dcastniku,
ktery ve veci uspech nemél. Meél-li Ucastnik ve veci Gspéch jen ¢astecny, soud nahradu
nakladt pomérne rozdéli, popiipadé vyslovi, Ze Zadny z G¢astnika nema na ndhradu néklada
pravo. Zalobkyné v projednavané veci pozadovala na nahrade za ztratu na vydelku za dobu
od 1.9.2008 do dubna 2018 celkovou castku 661 566,96 K¢ (243 604 K¢ od 1.9.2008 do
28.2.2014 a 417 962,96 K¢ od 1.3.2014 do dubna 2018) a od 1.5.2018 rentu ve vysi 7 613,33
K¢ mesiené. Pravomocnym rozsudkem Okresniho soud v Lounech ¢&.j. 7 C 202/2008-359 ve
spojeni s rozsudkem Krajského soudu v Usti nad Labem &j. 14 Co 981/2016-430 ze dne
21.9.2017 byla Zalobkyni priznanad castka 203 084 K¢ a v c¢astce 40 520 K¢ byla Zaloba
zamitnuta. Soud doplnujicim rozsudkem uloZil Zalované povinnost zaplatit Zalobkyni ¢astku
158 169,56 K¢ a mesieni rentu ve vysi 2 006,60 Ke mésiene od 1.5.2018 a ve zbyvajici ¢asti
ve vysi 259 793,40 K¢ a v ¢astee 5 606,73 Ke mesiene od 1.5.2018 Zalobu zamitl. Zalobkyni
byla priznana celkova castka 361253,56 K¢ a Zalobe nebylo vyhovéno v celkové castce
300 313,40 K¢ a v ¢astee 5 606,73 Ke mesiene od 1.5.2018. Zalobkyne méla ve veci nepatrny
uspech (9,21%), v porovnani s zalobkyni mela Zalovana veétsi Uspech. Soud pii rozhodovani
0 néhrade néklada fizeni prihlédl k poméram Zalobkyné, kterd v dobé od bfezna 2014 do
dubna 2018 dosahovala hrubého p#ijmu v rozmezi od 6 490 K¢ do 12 500 K¢, pravidelné u
ni dochazi ke ztrat¢ na vydelku, vySe této nahrady je pfedmétem projednani v této veci.
S ohledem na uvedené, soud shledal na stran¢ Zalobkyn¢ diivody zvlastniho zietele hodné a
rozhodl, Ze Zadny z Uc¢astnika nema pravo na ndhradu nakladd tizeni( § 150 o.s.f. jsou-li tu
dvody hodné zvlastniho zietele, nebo odmitne-li se G¢astnik bez vaZzného davodu zlcastnit
prvniho setkani s mediatorem natizeného soudem, nemusi soud vyjimec¢né nahradu néklada
tizeni zcela nebo zcasti priznat).

Podle ustanoveni § 148 odst. 1 0.s.f. stat ma podle vysledka tizeni proti U¢astnikam pravo na
nahradu naklada fizeni, které platil, pokud u nich nejsou predpoklady pro osvobozeni od
soudnich poplatka. Zalobkyné je v fizeni o néhradu $kody z pracovniho nebo sluzebniho
Urazu a nemoci z povolani, osvobozena od placeni soudniho poplatku dle ustanoveni § 11
odst. 2 pism. e) zakona o soudnich poplatcich. Poplatkova povinnost tak piesla na
Zalovaného dle ustanoveni § 2 odst. 3 zakona o soudnich poplatcich, kdyz Zalovany nema
proti Zalobci prdvo na nahradu naklada fizeni a nebyl od poplatku osvobozen. Vyse
poplatkové povinnosti a povinnost hradit naklady fizeni uhrazené statem je vazana k
vysledku tizeni, tedy ke zjisteni, v jakém rozsahu bylo Zalobé vyhoveéno. Soudni poplatek ke
dni podani Zaloby (16.10.2008) ¢ini dle zékona o soudnich poplatcich 26 400 K¢, tj. 4 % z
castky 661 566,96 K¢, Zalovana byla nelspéSna v rozsahu 9,21%, coZ predstavuje cast
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soudniho poplatku ve vysi 2 437 K¢. Statem byly vynaloZeny néklady na znalecky posudek ve
vysi 918,70 K¢ ze statniho rozpoctu, z uvedené castky odpovidd castecnému nedspéchu
Zalované castka 85 Ke. Zalované a vedlejsimu Gcastnikovi, ktery mé stejna préava a povinnosti
jako Ucastnik (§ 93 odst. 3 vétu prvni 0. s. £) a povinnost k ndhradé nédkladé tizeni vyplyva z
jeho Ucasti v rizeni pred soudem jako vedlejSiho UGcastnika, byla uloZena povinnost
spolee¢ne a nerozdilne zaplatit ¢ast naklada fizeni ve vysi 2 522 K¢ v zakonné |hate (8§ 160
odst. 1 0.5.£).

Pouceni:
Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dna od doruceni ke Krajskému soudu v Usti
nad Labem, prostiednictvim Okresniho soudu v Lounech.
Nesplni-li povinny dobrovolng, co mu uklada vykonatelné rozhodnuti, maZe opravneny podat
navrh na soudni vykon rozhodnuti, exekuci.

Louny 7. ¢ervna 2018

JUDr. Alena Smicova v.r.
predsedkyné senéatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Irena Krejcarova.

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 24.02.2019, ve vyroku |. pravni moci dne 24.02.2019
a je vykonatelné dne 28.02.2019, ve vyroku Il. pravni moci dne 24.02.2019, ve vyroku

. pravni moci dne 24.02.2019 a je vykonatelné dne 28.02.2019, ve vyroku IV. pravni

moci dne 24.02.2019, ve vyroku V. pravni moci dne 24.02.2019, ve vyroku VI. pravni

moci dne 24.02.2019. Pfipojeni doloZzky provedia Irena Krejcarova dne 17.04.2019.





