Dr. Ivana Tl Datova schranka: ||| 4.12.2020

Véc: Zadost podle zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném p¥istupu k informacim

Vazené damy a panove,

na zaklad¢ zakona o svobodném pristupu k informacim Vas timto Zzadam o nasledujici sdé€leni.

1) Je Vam znamo, Ze organy ¢inné v trestnim fizeni maji ze zakona povinnost trestné ¢innosti
zamezit?

2) Je néjakym zakonem povoleno, Ze se trestné ¢innosti mohou dopoustét samotné organy ¢inné v
trestnim fizeni?

3) Jak muze byt v Ceské republice organizovanou zlo¢ineckou mafii, ktera ptisobi zjevné 1 u
orgédni ¢innych v trestnim fizeni, stithan ¢lovék za Gdajné zptisobenou smrt, kdyz organy
&inné v trestnim ¥izeni védi nade v§echnu pochybnost, e Ellen RJJillzemiela na

infekéni komplikace mocovvch cest !!!

Diikaz: 0-Dukaz - Nemizou byt obvinovani ze zpisobené smrti ani moralné - naprosto
teoreticky nemozné.pdf

4) Jsou k dispozici n&jaké poznatky organti ¢innych v trestnim Fizeni, Ze by pravé Pavel RJJj
sebral své mamince antibiotika? Nebyli to nahodou prokazatelné jini ...

5) Tsou k dispozici n&jaké poznatky organti &innych v trestnim fizeni, Ze by pravé Pavel RJJj
rozhodl o nelééeni Ellen RJJJif? Nebyli to nahodou prokazatelng jini ...

6) Neni to nahodou tak, ze Pavel R} je oponentem organizované zlo¢inecké mafie, kterd, jak
je vidét, dokaze mafianskymi metodami zaridit i zcela absurdni nezakonné stihani? Tam
je téch nezakonnosti a podvodit mnohem vice. Pfitom se o toto stejna mafie pokusila
nékolikrat za sebou. Organy ¢inné v trestnim fizeni i ostatni tfady o tom védi!

7) Jak je mozné, Ze je v Ceské republice roky stihan nékdo za trestny &in, kterého se ani
objektivné dopustit nemohl!!! A pod hlavickou ,,vySetiovani* dajného trestného ¢inu je
zneuzivana statni moc zlocinnym a svévolnym zplisobem pies vSechny meze, Ze patrné€ neni
obdobny piipad v celé historii Ceskoslovenské republiky !!!

8) Je Vam znamo, jak mocna a suverénni je mafie Stredoceského kraje, ktera vyuziva naprosto
bézné zlo¢inné zivly v orgdnech ¢innych v trestnim fizeni?

9) Neméla by byt prosetiena cela ¢innost mafie, kterd ma takovou moc, ze dokaze roky takto
stihat a mucit své oponenty?

10) Pro¢ nejsou pachatelé plisobici u organa ¢innych v trestnim, dopoustéjici se této zdvazné

trestné ¢innosti, okamzit¢ postaveni mimo sluzbu? Aby se mohli trestné ¢innosti dale
dopoustét?

De¢kuji mnohokrat za peclivé vytizeni Dr. Ivana T



OKRESNI SOuD V LOUNECH
Sladkovského 1132, 440 29 Louny

tel.: 415 629 911, fax: 415 654 631 (trestni odd. 415 654 632), IDDS: kmpabp?2
e-mail: podatelna@osoud.lou.justice.cz

NASE ZNACKA: 60 Si 189/2020

. Dr. lvana T-
VYRIZUJE: Mgr. Bachova
DNE: 15. 12. 2020
VEC: Zadost 0 informaci
ROZHODNUTI

Okresni soud v Lounech rozhodl o z4dosti pani Dr. Ivany T}, ner. . trvale bytem

na adrese || o noskytnuti informace podle zakona ¢ 106/1999 Sb., o

svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozd¢jSich predpist (dale jen ,,InfZ*),

takto:

Zédost o poskytnuti informace ze dne 4. 12. 2020 se podle ustanoveni § 15 odst. 1 InfZ odmita.

Oduavodnéni:

Dne 4. 12. 2020 bylo Okresnimu soudu v Lounech jako povinnému subjektu doruc¢eno podani
Zadatelky oznacené jako zadost podle zakona ¢. 106/1999 Sh. V uvedeném podani (Zadosti) se
Zadatelka doméhala zodpovézeni nekolika otazek, mezi jingmi otazek typu: ,,Je VVdm zndmo, Ze organy
Anné v trestnim #zeni maji ze zakona povinnost trestné dnnosti zamezit?* ¢i pripadné: ,,Je Vam znamo, jak
mocna a suverénni je mafie Stsedoceského kraje, kterd vyuziva naprosto bézné zlodnné Zivly v organech cdnnych
v trestnim #izeni?*. Své podani pak Zadatelka doplnila o fadu ptiloh, mezi kterymi se nachézi nekolik
lékarskych zprav a pitevni protokol.

Dle ustanoveni § 3 odst. 2 InfZ se informaci pro ucely zékona o svobodném pfistupu k informacim
rozumi jakykoliv obsah nebo jeho cast v jakékoliv podobé, zaznamenany na jakémkoliv nosi¢i,
zejména obsah pisemného zdznamu na listing, z&znamu uloZeného v elektronické podobé nebo
z&znamu zvukoveho, obrazového nebo audiovizualniho.

Dle ustanoveni § 2 odst. 4 InfZ se povinnost poskytovat informace netyka dotazt na nazory,
budouci rozhodnuti a vytvaieni novych informaci.

Dle ustanoveni § 15 odst. 1 InfZ pokud povinny subjekt zadosti, byt i jen z¢asti, nevyhovi, vyda
ve Ihaté pro vyrizeni Zadosti rozhodnuti 0 odmitnuti Zadosti, popripadé o odmitnuti ¢asti Zadosti,
s vyjimkou pripadu, kdy se Zadost odlozi.

Soud jako povinny subjekt Z&dost Zadatelky posoudil po vécne strance a dospél k zavéru, Ze Zadosti
neni mozné vyhovet a je tieba ji dle § 15 odst. 1 InfZ odmitnout. P#i tomto svém zévéru soud
prihlédl zejména k charakteru polozenych otazek, kdyZz je ziejmé, Ze se Zadatelka nedomaha


mailto:podatelna#osoud.lou.justice.cz

poskytnuti Zadné informace, kterou by bylo mozne podradit pod definici informace dle § 3 odst. 2
InfZ a na jejiz poskytnuti by se vztahovala informacni povinnost povinného subjektu. PakliZe se
v uvedeném podani vibec jedna o zodpoveditelné otazky, Ize tyto oznacit maximalné toliko jako
dotazy na urcité ndzory povinného subjektu, kdy je vSak tieba uvést, Ze povinnost poskytovat
informace se pravé na nazory, vzhledem ke znéni ustanoveni § 2 odst. 4 InfZ, nevztahuie.
Vzhledem k uvedenému proto povinny subjekt rozhodl o odmitnuti Zadosti tak, jak je ve vyrokové
¢asti tohoto rozhodnuti uvedeno.

Poucent:

Proti tomuto rozhodnuti se Ize odvolat k Ministerstvu spravedinosti CR prostiednictvim
Okresniho soudu v Lounech, a to do 15 dna od jeho doruceni.

V Lounech dne 15. prosince 2020

Mgr. Hana Bachova, v. r.
piedsedkyné okresniho soudu

Za spravnost vyhotoveni: O. Sanova





