Cislo jednaci: 5 C 217/2014-35

USNESENI
Okresni soud v Lounech rozhodl samosoudkyni JUDr. Evou Kopeckou ve Véci
Zalobkyne: CEZ Prodej, a.s., ICO: 272 32 433

sidlem Duhova 17425, 140 00 Praha 4
zastoupeny advokatem JUDr. Danielem Volopichem
sidlem Vlastina 23, 323 00 Plzen

proti

Zalovanému: R D narozeny
sidlem

pro zaplaceni 12 581 K¢ s ptisluSenstvim

takto:
I. Rizeni se zastavuije.
1. Zéadny z Geastnika nema pravo na nahradu nakladi fizeni.

Oduavodnéni:

Zalobkyné se domahala vydani rozhodnuti, jimz by soud uloZil Zalovanému povinnost zaplatit ji
castku 12 581 K¢ s prislugenstvim. Zverejnenim uneseni Krajského soudu v Usti nad Labem ze
dne 2. 9. 2014, ¢.jJ. KSUL 44 INS 22383/2014-A-10 o Upadku Zalovaného, bylo fizeni preruseno.
Dne 28. 11. 2019 vydal totoZny soud usneseni ¢.j. KSUL 91 INS 22383/2014-B-35 jimZ vzal na
vedomi splnéni oddluzeni Zalovaného. S ohledem na tuto skutecnost vzala Zalobkyné podanim ze
dne 20. 2. 2020 svoji Zalobu zpe¢t.

Zalobce muze vzit za fizeni zpét navrh na jeho zahéjeni, a to z¢asti nebo zcela (§ 96 odst. 1 0.5.1.).
Je-li ndvrh vzat zpét, soud fizeni zcela, popfipadé v rozsahu zpétvzeti navrhu, zastavi (§ 96 odst. 2
véta prvni 0.8.1.).

Navrh byl vzat zpét uc¢inne, drive, neZ zacalo jednani, soud proto fizeni zastavil a soucasné
rozhodl o tom, Ze Zadny z Uc¢astnika nema pravo na nahradu néklada fizeni (§ 146 odst. 1 pism.
b) 0.s.i).

Dle ustanoveni § 10 odst. 3 zakona ¢. 218/2011 Sh. o soudnich poplatcich, soud vrati z u¢tu
soudu zaplaceny poplatek, ktery je splatny podanim navrhu, snizeny o 20%, nejmén¢ vak
0 1000 K¢, bylo-li tizeni zastaveno pied prvnim jednanim. S ohledem na tuto skute¢nost soud
zaplaceny soudni poplatek ve vysi 800 K¢ nevrétil.

Poucent:

Proti tomuto usneseni je mozno podat odvolani do 15 dna ode dne jeho doruceni ke Krajskému
soudu v Usti nad Labem prostrednictvim podepsaného soudu.

Louny 24. Gnora 2020

JUDr. Eva Kopeckav. r.
samosoudkyné

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 1.4.2020. Ptipojeni dolozky provedla
Andrea Patkolo, dne 29.9.2020.

Shodu s prvopisem potvrzuje Bc. Petra Kryndlerova.



C.j..9C 30/2013-24

USNESENI
Okresni soud v Lounech rozhodl samosoudcem Mgr. Tomasem Machytkou ve véci
Zalobkyne: CP Inkaso s.r.o., ICO 29027241

sidlem Opletalova 1603/57, 110 00 Praha 1
zastoupena advokatem Mgr. Vladimirem Steklem
sidlem Steépanska 317/3, 602 00 Brno

proti
Zalovanému: JJN P, narozeny
bytem

o0 zaplaceni &astky 116 110,26 K¢ s prisluSenstvim

takto:
I. V prerudeném fizeni se pokracuje a fizeni se zastavuije.
1. Zadny z Gcastnika nemé pravo na nahradu naklada fizeni.

I1l.  Zalobkyni bude po pravni moci tohoto usneseni vracena céast zaplaceného soudniho
poplatku ve vysi 3 650 K¢ prostrednictvim Okresniho soudu v Lounech.

Oduavodnéni:

Zalobkyné se domahala vydani rozhodnuti, jimz by soud uloZil Zalovanému povinnost zaplatit ji
pohledavku ve vysi 116 110,26 K¢ s pfislusenstvim z titulu neuhrazeného zavazku z Uvérové
smlouvy, kterou Zalovany uzaviel dne 24. 1. 2011 s pravnim pfredchadcem Zalobkyné spolecnosti
GE Money Bank, a.s. Dne 10. 3. 2020 vzala Zalobkyné svadj ndvrh zcela zpét.

Zalobce muaZe vzit za fizeni zpét névrh na jeho zahéjeni, ato zeésti nebo zcela (§ 96 odst. 1
0.s.t.). Je-li ndvrh vzat zpét, soud fizeni zcela, popripadé v rozsahu zpétvzeti navrhu, zastavi
(8 96 odst. 2 véta prvni 0. s. 1).

Navrh byl vzat zpét ueinng, drive nez zacalo jednani, soud proto fizeni zastavil.

Soucasné se zastavenim tizeni rozhodl soud o tom, Ze Z&dny z Ucastnika nema pravo na nahradu
naklada fizeni, kdyZ zastaveni fizeni navrhla Zalobkyne na zaklade usneseni Krajského soudu
v Usti nad Labem ze dne 6. 11. 2019 & j. KSUL 85 INS 20095/2014-B-25, kterym byl Zalovany
osvobozen od placeni pohledavek zahrnutych do oddluZeni v rozsahu, v némz dosud nebyly
uspokojeny, pohledavek veéritels, k jejichz pohledavkam se v insolvenenim fizeni neprihlizelo,
a pohledavek vétitela, kteti své pohledavky do insolveneniho fizeni neprihlasili, a¢ tak méli ucinit.
Zalovany pohledavku Zalobkyné v insolvenenim tizeni nepoprel a dle obsahu spisu mu zadné
néklady nevznikly. (§ 146 odst. 2 0. s. t.).

Dle ustanoveni § 10 odst. 3 zadkona ¢. 549/1991 Sh., o soudnich poplatcich, v platném znéni soud
vrati z G¢tu soudu i zaplaceny poplatek za fizeni, ktery je splatny podanim navrhu na zahéjeni
fizeni, snizeny o 20 %, nejmén¢ v3ak o 1 000 K¢, bylo-li fizeni zastaveno pred prvnim jednanim.
Z teéchto davoda soud rozhodl, Ze Zalobkyni bude vracena cast zaplaceného poplatku ve vysi
3650 K¢, tj. zaplaceny poplatek snizeny o 1000 K¢, nebot poplatek byl zaplacen ve vysi
4 650 K¢ a 20 % z této castky ¢ini 930 Ke.

Shodu s prvopisem potvrzuje Michaela Hlavackova.



2 9 C 3072013

Poucent:

Proti tomuto usneseni Ize podat odvolani do 15 dna ode dne doruceni jeho pisemneho
vyhotoveni ke Krajskému soudu v Usti nad Labem prostiednictvim Okresniho soudu v Lounech.

Louny 17. bfezna 2020

Mgr. Tomas Machytka v.r.
Samosoudce

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 15.4.2020. Ptipojeni dolozky provedla
Andrea Patkold, dne 30. 9.2020.

Shodu s prvopisem potvrzuje Michaela Hlavackova.





