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USNESENI

Okresni soud v Lounech rozhodl samosoudkyni JUDr. Evou Vyskocilovou ve véci

Zalobce: Zemgdglska obchodni spolegnost, Statikovice, spol. s.r.o., 1C
47781173,
se sidlem Starikovice 226, 439 49, Stankovice u Zatce,
zastoupeny JUDr. Janem Sluneckem, advokéatem,
se sidlem Mirové namesti 48, 440 01, Louny
proti
Zalovanym: LV .
byter |
zastoupeny Mgr. Evou Krbcovou, advokatkou,
se sidlem ElidSova 922/21, 160 00 Praha 6

2. VIl LI nor. I
bytem |

0 zaplaceni 66.138 K¢ s pisl.,
takto:

I. Rizeni o zaplaceni ¢astky 64.022,10 K¢ se zakonnym trokem z prodleni ve vysi 8,05 % roene
z castky 64.022,10 K¢ od 15. 8. 2015 do zaplaceni se proti Zalovanému ¢. 1, zastavuje.

I1. Zadny z Geastnika nemé pravo na néhradu naklada fizeni.

Oduavodnéni:

Zalobce podal proti zalovanému ¢. 1 M} LI dre 21. 2. 2014 Zalobu o zaplaceni castky
79.998 K¢ s prisl. na zaklade tvrzeni, Ze Zalovany jako spoluvlastnik v rozsahu 3/8 ve vztahu k
celku pozemkovych parcel zapsanych v zjednodu$ené evidenci pavodniho pozemkové katastru na
listu vlastnictvi ¢. || pro obec Postoloprty a k.. Hradiste nad Oh#i  zpisobil Zalobci $kodu, tim,

Ze mu znemoznil sklizen pSenice na padnim bloku ktery je tvoien pronajatymi PK
parcelami na padnim bloku , ktery tvofi rovnézZ pronajaté
parcely vesmés v k.0. Hradiste nad Oh#i. Usnesenim ¢j. 1 C
41/2014-68 ze dne 10. zari 2015, které nabylo pravni moci 7. 10. 2015, soud ptipustil pfistoupeni
M LIl jako Zalovaného ¢. 2 ve smyslu ust. § 92 0.s.+. Podanim ze dne 10. 9. 2015 vzal
Zalobce Zalobu z¢asti zpét co do ¢astky 13.860 Ke s prislusenstvim a usnesenim Okresniho soudu
v Lounech ¢.j. 1 C 41/2014-91 ze dne 19. fijna 2015, které nabylo pravni moci dne 6. 11. 2015, bylo
fizeni zastaveno v casti, co do castky 13.860 K¢ s prislusenstvim. Rozsudkem ¢.j. 1 C 41/2014-135
ze dne 15. dubna 2016 soud Zalobu proti Zalovanému ¢. 1 zamitl co do naroku na zaplaceni ¢astky
66.138 K¢ s irokem z prodleni v zakonné vysi od 11. 12. 2013 do zaplaceni; Zalovanému ¢. 2 uloZil
povinnost k zaplaceni ¢astky 64.022,10 K¢ se zakonnym Grokem z prodleni z této ¢astky od 15. 8.
2015 do zaplaceni a Zalobu ve zbytku naroku proti Zalovanému ¢&. 2 zamitl. Krajsky soud v Usti nad
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Labem rozsudkem ¢.j. 11 Co 597/2016-164 ze dne 26. tijna 2017 rozsudek soudu prvého stupné
potvrdil, pokud jde o povinnost Zalovaného ¢. 2 k zaplaceni ¢astky 64.022,10 K¢ s prislusenstvim,
s tim, Ze Zalovany je povinen tuto ¢astku zaplatit spole¢né a nerozdilne s Zalovanym ¢&. 1. Soucasné
zménil napadené rozhodnuti a uloZil Zalovanému ¢. 1, aby ¢astku 64.022,10 se zakonnym Grokem
z prodleni od 15.8.2015 do zaplaceni, zaplatil spolecné a nerozdilné s Zalovanym ¢. 2. K dovolani
Zalovaného ¢. 1 pak nejvyssi soud zrusil rozsudkem ¢.j. 26 Cdo 1513/2018-203 ze dne 12. 11. 2018
ve vyroku, kterym byla Zalovanému ¢. 1 uloZena povinnost k zaplaceni vymahané ¢astky a vec vrétil
tomuto soudu k dalsimu #izeni. Krajsky soud v Usti nad Labem poté usnesenim ze dne 30. ledna
2019 ¢.j. 11 Co 597/2016-219 zrusil rozsudek Okresniho soudu v Lounech ¢.j. 1 C 41/2014-135 ze
dne 15. dubna 2016 v &asti, v niZ byla zamitnuta Zaloba proti Zalovanému ¢&. 1 pro ¢astku 64.022,10
K¢ spiisl. a ve vyroku o nakladech fizeni pod bodem V. vyrokové ¢&asti rozsudku, kterym byla
Zalobci uloZena povinnost zaplatit nadhradu naklada fizeni v ¢astce 1.500 K¢ Zalovanému ¢. 1 a véc
vratil soudu prvého stupné, aby v tomto rozsahu véc znovu projednal a rozhodl. Rizeni tak bylo
nadale vedeno proti Zalovanému ¢. 1 o zaplaceni ¢astky 64.022,10 K¢ s prisl.

Dne 15. 7. 2019 vzal Zalobce Zalobu proti Zalovanému ¢&. 1 zpét zcela a to veetné prislusenstvi ze
Zalované castky a vzdal se prava na nahradu nakladi #izeni. Zalovany ¢. 1 sdelil pissmnym podanim
z téhoZ dne prostiednictvim své pravni zastupkyné soudu, Ze se zpétvzetim Zaloby souhlasi a pravo
na nahradu naklada #izeni rovnézZ neuplatauije.

Zalobce muZe vzit za #izeni zpet navrh na jeho zahajeni, a to zeasti nebo zcela (§ 96 odst. 1 0.5.2).
Je-li ndvrh vzat zpét, soud fizeni zcela, popfipadé v rozsahu zpétvzeti navrhu, zastavi (§ 96 odst.2
véta prvni 0.8.1.).

Dle ustanoveni § 96 odst. 3 0.5.1., jestliZe ostatni Uc¢astnici se zpétvzetim ndvrhu z vaZznych davoda
nesouhlasi, soud rozhodne, Ze zpétvzeti navrhu neni G¢inné. Dle ust. § 96 odst. 4 0.5.f. ustanoveni
odstavce 3 neplati, dojde-li ke zpétvzeti ndvrhu dfive, neZ zacalo jednani ve veci samé. V dané véci
doslo k zpétvzeti Zaloby ve vySe uvedeném rozsahu poté, co probehlo prvni jednani ve veci, avSak
Zalovany ¢. 1 vyjadril svaj vyslovny souhlas se zpétvzetim Zaloby.

V daném pripadé byl vzat navrh zpét Geinné v celém rozsahu, soud proto fizeni vedené jiZ jen proti
Zalovanému ¢. 1 v celém rozsahu zastavil.

O povinnosti k ndhrade néklada fizeni rozhodne soud v rozhodnuti, jimz se tizeni u neho konci
(ust. § 151 odst. 1 veta prva o.s.f). V daném pripadé oba Gcastnici prostiednictvim préavnich
zéstupca soudu sdelili, Ze nahradu naklada fizeni vaci sobé navzajem nepoZaduji a soud proto o
pravu Ucastnika na ndhradu néklada fizeni soud rozhodl ve vyrokoveé ¢asti usneseni pod bodem II.
dle ust. § 146 odst. 1 pism. b) 0.s.#., podle nehoz zadny z Gc¢astniki nema pravo na ndhradu néklada
tizeni podle jeho vysledku, jestlize fizeni bylo zastaveno.

Pouc¢eni:
Proti tomuto usneseni Ize podat odvolani ve Ihate 15 dna ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni ke Krajskému soudu v Usti nad Labem, prostiednictvim Okresniho soudu
v Lounech.
Louny 17. cervence 2019
JUDr. Eva Vyskocilova v.r.

samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Jana Dlouha
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Toto rozhodnuti ze dne 17.7.2019 nabylo pravni moci dne 17.8.2019.
Pfipojeni dolozky provedla dne 17.1.2020 A.Patkolo.

Shodu s prvopisem potvrzuje Jana Dlouha





