¢.j. 7 C 56/2010-419

USNESENI

Okresni soud v Lounech rozhodl samosoudkyni JUDr. Alenou Smicovou ve VEC

Zalobkyné: | PE narozena dne [
bytern |
zastoupené advokatkou JUDr. Markétou Klenovskou
sidlem Chomutov, Na Ptikopech 902

proti

Zalovanému: K M , narozeny dne
bytem
zastoupenému advokatem JUDr. Janem Razkem
sidlem Louny, Podébradova 751

0 néhradu Skody na zdravi
takto:

I.  Soud schvaluje tento smir Uc¢astnika:

Zalovany se zavazuje zalobkyni uhradit 100.000 K¢, a to v péti splatkach po 20.000 K¢ pocinaje
meésicem nasledujicim po pravni moci usneseni, jimz se schvaluje smir Gcastnika, vzdy do
kazdého 20. dne v mésici.

Kazdy z G¢astnika nese sveé néklady soudniho fizeni veetné jiz zaplacenych poplatki a zaloh.

Ucastnici se zavazuji kazdy % uhradit dosud neuhrazené néaklady statu ve Ihaté 10 dni od préavni
moci usneseni o schvaleni smiru.

Timto smirem jsou vypotrddana vSechna vzajemna prava a zvazky mezi Gcastniky vyplyvajici ze
Zaloby v jejim znéni ke dni schvaleni smiru nebo s touto Zalobou souvisejici.

I1. Ucastnici jsou povinni zaplatit rovnym dilem statu ve Ihate 10 dna od pravni moci tohoto
usneseni o schvaleni smiru

a) naklady fizeni ve vysi 297,24 Ke¢, a to Zalobkyne ve vySi 148,62 K¢ na ucet Okresniho
soudu v Lounech ¢. G¢tu 19-1222481/0710, VS 7110562010
a Zalovany ve vysSi 148,62 K¢ na Gcet Okresniho soudu v Lounech ¢. G¢tu 19-
122248170710, VS 7110562010,

b) soudni poplatek ve vysi 1.000 K¢, a to Zalobkyné ve vysi 500 K¢ na ucet Okresniho
soudu v Lounech ¢. t¢tu 3703-1222481/0710, VS 7110562010
a zalovany ve vySi 500 K¢ na dcet Okresniho soudu v Lounech ¢ uctu 3703-
122248170710, VS 7110562010.

Shodu s prvopisem potvrzuje Irena Krejcarova.
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Odavodnéni:

1. Zalobkyn¢ se Zzalobou podanou dne 7.6.2010 domahala po pavodne Zalovanych K|l
M a Ing. DISENihrady $kody na zdravi a pozadovala zaplaceni castky ve
vysi 253.875 K¢ zahrnujici ¢astku 189.600 K¢ za bolestné a trvalé nasledky, castku 28.076 K¢

za Ucelne vynaloZené néklady spojené s l1écbou a nahradu ztraty na vydélku za trvani pracovni

neschopnosti ve vysi 36.199 K¢ s odévodnénim, Ze dne 7. 6. 2008 oba jmenovani vstoupili
bez vyzvani na dvar domu ¢&.p. 2649, kde se nachézela zalobkyne s manzelem Ing. Al

VI P - nezletilou roeni deerou. K| Ml po vstupu na pozemek

slovne a vzapeti fyzicky napadl jejiho manZela Gdery pésti do biicha, Zeber, hlavy, naréZel

s nim o plot a kopal do neho, spolecné s nim ia S.Aby zabranila dal$im Gtokam a

kopum, pokusila se odkopnout od manzela K| M , pfitom drZela dceru v narugi,

coZ se ji nepodafilo, nebot’ jmenovany ji udefil do napiazene nohy a timto Gderem byla i

s dcerou srazena na zem. Nemohla se zvednout ze zemg, zjistila, Ze mé zlomeny a vyboceny

kotnik na opacnou stranu. Tomuto jednani byly piitomny dalsi deti, kterym DI SIHER

ktery drzel dvere, znemoZnil vyjit ven a zavolat tak pomoc. Diavodem napadeni mela byt
skutecnost, Ze manzel meél svym vozem pii prajezdu komunikaci zpasobit poSkozeni na voze
utoenika, ktery byl zaparkovan tak, Ze z0zil prajezdnou Sifi pristupové komunikace.

V piicinné souvislosti s jednanim K|l M utrpela zlomeninu levého vnitiniho

kotniku dislokaci — posunem Ulomka, zlomeninu levého zevniho kotniku s dislokaci spolu se

zlomeninou dolniho konce kosti holeni s dislokaci a odlomenim zadni hrany kosti holeni,
které si vyzadalo operacni terapii a téZ rehabilitacni terapii. Zalobkyne ma trvalé nésledky, a to

posttraumatické omezeni hybnosti levého hlezna stredniho stupnég, omezeni pronace a

supinace nohy stredniho stupné¢ a lehkou zevni viklavost levého hlezna. V dasledku tohoto

napadeni byla Zalobkyné hospitalizovana v Nemocnici v Zatci od 7. 6. 2008 do 16. 6. 2008 a

dale od 16. 6. 2008 do 21. 6. 2008 v UVN Praha. Rovnéz uvedla, Ze ji zalovany udesil do

obliceje tak, Ze ji z nosu zacala téci krev, coZ viak nedavala do souvislosti s Urazem kotniku a

holenni kosti, a proto tuto skute¢nost nezdarazrnovala.

2. Rozsudkem Krajského soud v Usti na Labem ze dne 30. listopadu 2017 ¢.j. 9 C01216/2016-
252 byl rozsudek Okresniho soudu v Lounech ¢.j. 7 C 56/2010-215 ze dne 11. cervence 2016
potvrzen v té ¢asti, v niz Zaloba na nahradu $kody smezujici proti D] SHEEE by'a
zamitnuta, proti K| IMI zrusen a vec byla vracena k dalsimu fizeni s tim, Ze je
vyznamné, zda Zalobkyn¢ zraneni utrpéla v dasledku Gtoku Zalovaného, jak uvadi Zalobkyne,
zda je pravdiva skutkova verze Zalobkyné nebo naopak skutkova verze Zalovaného.
V navaznosti na shora uvedené bylo dne 12.7.2018 provedeno Setieni na mist¢ samém
k posouzeni prabehu nehodového déje, dle tvrzenych verzi Geastnika.

3. Dle § 3079 z&k.c. 89/2012 Sh., obc¢ansky zakonik, ve znéni G¢inném od 1.1.2014 prévo na
nahradu Skody vzniklé porusenim povinnosti stanovené pravnimi predpisy, k némuz doslo
prede dnem nabyti Gc¢innosti tohoto z&kona, se posuzuje podle dosavadnich pravnich
predpisa.

4. Podle ustanoveni § 420 odst. 1 obc¢anského zékoniku z&k.¢. 40/1964 Sb., kazdy odpovida za
Skodu, kterou zpuasobil poruSenim pravni povinnosti. Dle odst. 3 uvedeného ustanoveni
odpovednosti se zprosti ten, kdo prokaze, Ze Skodu nezavinil.

5. Podle ustanoveni § 441 byla-li Skoda zpuasobena také zavinénim poskozeného, nese Skodu
pomerng; byla-li Skoda zpiasobena vyluené jeho zavinénim, nese ji sam.

Shodu s prvopisem potvrzuje Irena Krejcarova.
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6. Podle ustanoveni § 444 odst. 1 obc¢anského zékoniku se pfi Skode¢ na zdravi jednorazove
odskodnuji bolesti poSkozeneho a ztiZeni spolecenského uplatnéni.

7. V posuzované véci na zéklade provedenych duakazt, zejména vyslechu Gcastnika, vyslechu
svedki, lékarskych zprav, znaleckych posudka, mistnino ohledani je nepochybné, Ze mezi
Zalovanym, manzelem Zalobkyné a Zalobkyni doslo dne 7.6.2008 k udalosti, p#i niz Zalobkyné
utrpéla tvrzena poskozeni. Skute¢nost, Ze mezi Ucastniky doslo ke konfliktni situaci, nebyla
mezi Ucastniky spornd, nebyla viak mezi nimi shoda o prab¢hu jednani zicastnenych. Dne
28.5.2019 byl soudu dorucen Ucastniky dne 27.5.2019 uzavieny a podepsany smir, dle kterého
se Zalovany zavazuje Zalobkyni uhradit 100.000 K¢, a to v peti splatkach po 20.000 K¢
poc¢inaje mesicem nésledujicim po pravni moci usneseni, jimZ se schvaluje smir Ucastnika,
vZzdy do kazdého 20. dne v mésici. KaZdy z Ucastnika nese své néklady soudniho fizeni veetné
jiz zaplacenych poplatki a zaloh. Ucastnici se zavazuji kazdy ¥ uhradit dosud neuhrazené
naklady statu ve lhate 10 dna od pravni moci usneseni o schvaleni smiru. Timto smirem jsou
vyporaddna vSechna vzajemna prava a zavazky mezi Gcastniky vyplyvajici ze Zaloby v jejim
znéni ke dni schvéleni smiru nebo s touto Zalobou souvisejici. Ucastnici zaroveri navrhli, aby
byl smir pfi jednani soudu dne 30.5.2019 schvalen.

8. Pripousti-li to povaha véci, mohou Ucastnici skongit fizeni soudnim smirem (8 99 odst. 1
0.s.t.). Soud rozhodne o tom, zda smir schvaluje; neschvali jej, je-li v rozporu s pravnimi
predpisy (§ 99 odst. 2 0.5.1.).

9. Soud dospel k zaveru, Ze v tomto fizeni povaha véci pripousti, aby Ucastnici skongili fizeni
soudnim smirem a Ze smir uzavieny Gcastniky dne 27.5.2019 a navrZeny ke schvaleni
spolecnym navrhem Ucastnika dorucenym soudu dne 28.5.2019 neni v rozporu s pravnimi
predpisy, proto soud podle ustanoveni § 99 o.s.t. smir Uc¢astnika schvalil.

10.Mezi G¢astniky doslo k dohodé o ndhradé nékladi fizeni, na zaklade které si kazdy z Gcastnika
nese své néklady soudniho fizeni veetne jiz zaplacenych poplatki a zaloh. Dohodu o nahradé
néklada fizeni u¢inili U¢astnici soucasti smiru navrzeného ke schvaleni (8 146 odst. 1 pism. a/
0.8.f.).

11.Podle ustanoveni § 148 odst. 1 0.s.f. m4 stat podle vysledka fizeni proti Gcastnikam pravo na
nahradu naklada fizeni, které platil, pokud u nich nejsou predpoklady pro osvobozeni od
soudnich poplatka. V projednavané véci bylo zaplaceno znalecné ve vysi 6.825K¢ a sveédecné
ve vySi 472,24K¢ tj. celkem 7.297,24K¢. Na tuto ¢éstku byla zd¢tovand uhrazend zéloha ve
vysi 7.000K¢, statem byla pak hrazena c¢éstka 297,24K¢. Podle ustanoveni § 10 odst. 7 zak. ¢.
549/1991 Sb. o soudnich poplatcich soud vrati z G¢tu soudu zaplaceny soudni poplatek
snizeny o 20%, nejméné viak o 1.000 K¢ v pripadé schvéleni smiru mezi Gc¢astniky tizeni
predtim neZz je ve véci samé rozhodnuto. Ve véci soudni poplatek, ktery nebyl Zalobkyni
hrazen, ¢ini 5.000K¢ (20% z této c¢astky je 1.000K¢). V souladu s dohodou ucastnika, zavazuji
se kazdy %2 uhradit dosud neuhrazené naklady statu, bylo rozhodnuto o povinnosti uhradit
soudni poplatek kazdy ve vysSi 500 K¢ a naklady hrazené statem (znalecné a sveédecné) kazdy
ve vysi 148,62K¢. Ucastnikam byla stanovena 10 denni Ihata ke spInéni povinnosti od pravni
moci usneseni (8160 odst. 1 0.5.f.).

Shodu s prvopisem potvrzuje Irena Krejcarova.
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Poucent:

Proti vyroku 1. usneseni, kterym byl schvalen smir, neni odvolani pfipustné (§ 202 odst. 1 pism. f)
0.8.f).

Proti vyroku I1. usneseni Ize podat odvolani do 15 dna ode dne doruceni pissmného vyhotoveni
ke Krajskemu soudu v Usti nad Labem, prostfednictvim Okresniho soudu v Lounech.

Nesplni-li povinny dobrovolné povinnost stanovenou vykonatelnym rozhodnutim, maze

opravnény navrhnout vykon rozhodnuti, exekuci.

Louny 30. kvétna 2019

JUDr. Alena  Smicova v.r.
samosoudkyn¢

Toto rozhodnuti ze dne 30.5.2019 nabylo pravni moci dne vyrok ¢.1. 17.6.2019, vyrok ¢.11.
3.7.2019. Pripojeni dolozky provedla dne 17.1.2020 A.Patkold

Shodu s prvopisem potvrzuje Irena Krejcarova.
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Shodu s prvopisem potvrzuje Irena Krejcarova.





