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USNESENI

Okresni soud v Lounech rozhodl samosoudcem Mgr. Miloslavem Holubem ve véci

Zalobkyné: AB 4B.V.
sidlem Strawinskylaan WTC Twr B 933, 1077 Amsterdam, reg. ¢islo 34192873,
Nizozemské kralovstvi
zastoupend advokatem Mgr. Romanem Pospiechem
sidlem Svobodova 13679, 128 00 Praha 2

proti

Zalovanému: Jindfich S , harozeny
bytem

0: zaplaceni 64 851,51 K¢ s prislusenstvim

takto:
I.  Rizeni se zastavuije.
1. Zadny z Geastnika nema pravo na nahradu naklada fizeni.,

I1l.  Zalobkyni bude po pravni moci tohoto usneseni vracena cast zaplaceného soudniho
poplatku v ¢astce 810 K¢ prostrednictvim Okresniho soudu v Lounech.

Oduavodnéni:

Zalobkyne podala proti Zalovanému Zalobu na zaplaceni castky 64 851,51 K¢ s prisludenstvim
z titulu neuhrazeného zavazku z Gverové smlouvy ¢. 4004108930. Dne 4. 9. 2014 vSak byl zjisten
Upadek Zalovaného a soud povolil eSeni Upadku oddluZzenim. Soudem bylo zjisteno, Ze Zalovany
oddluzeni #adne splnil a Krajsky soud v Usti nad Labem svym rozhodnutim ze dne 6. 3. 2020, ¢&j.
KSUL 85 INS 23215/2014-B-36 osvobodil dluznika, tedy Zalovaného v této veci od placeni
pohledavek zahrnutych do oddluzeni rozsahu, v némZ dosud nebyly uspokojeny, pohledavek
vetitela, K jejichZz pohledavkdm se v insolvenénim fizeni nepiihliZelo, a pohledavek vetitela, ktefi
své pohledavky do insolven¢niho fizeni nepfihlasili, a¢ tak meli uginit.

V souladu s vy3e uvedenymi skutecnostmi tak vzala Zalobkyné svym podanim ze dne 16. 6. 2020
svou Zalobu v pIném rozsahu zpét.

Soud tedy ve smyslu ustanoveni § 96 odst. 1, 2, 4 0. s. f. fizeni zastavil, aniz zjisr’oval stanovisko
Zalovaného, kdyz ke zpétvzeti Zaloby doslo pred prvnim jedndnim.

Soud dale rozhodl, Ze Zadny z Gc¢astnika nema pravo na ndhradu naklada fizeni, a to v souladu
s ustanovenim § 146 odst. 1 pism. b)) 0.s.i.

Podle ustanoveni § 10 odst. 3 zak. ¢. 549/1991 Sb. o soudnich poplatcich soud vrati z G¢tu soudu
| zaplaceny poplatek za tizeni, ktery je splatny podanim navrhu na zahajeni fizeni snizeny o 20 %,
nejméne vsak o 1 000 K¢, bylo-li fizeni zastaveno pred prvnim jednanim. V tomto ptipadé cinila
vySe zaplaceného soudniho poplatku 1 810 K¢, proto soud rozhodl o vraceni casti zaplaceného
soudniho poplatku ve vysi 810 K¢.

Shodu s prvopisem potvrzuje Lenka Sedlackova.
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Poucent:

Proti tomuto usneseni Ize podat odvolani do 15 dna ode dne jeho doruceni ke Krajskému soudu
v Usti nad Labem, prostiednictvim Okresniho soudu v Lounech.

Louny 29. ¢cervence 2020

Mgr. Miloslav Holub v.r.
samosoudce

Toto rozhodnuti ze dne 29. 7. 2020 nabylo pravni moci dne 21. 8. 2020. Pxipojeni dolozky
provedla O. Sdnovéa dne 25. 1. 2021.

Shodu s prvopisem potvrzuje Lenka Sedlackova.





