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CESKA REPUBLIKA

~ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Samosoudkyn¢e Okresniho soudu v Lounech Mgr. Adéla Baranova rozhodla v hlavnim liceni
konaném dne 22. ledna 2020 v Lounech,

takto:
Obzalovany Il LI, narozeny [l v Zatci, trvale bytem Zatec, t.c.
aktualn¢ hospitalizovaného v
je vinen, Ze

dne 16.1.2019 v dobé& od 16:00 do 17:45 hodin v Zatci, okres Louny, v mist¢ svého bydliste na
adrese | reiprve nezletiému ZE G no-. I Kty u n¢j byl na
navsteve, pustil pornograficky film, béhem jeho sledovani ho pak poZadal, zda by mu trel
pohlavni (d, a kdyZ poSkozeny odmitl, vzal jeho levou ruku a poloZil si ji do svého rozkroku,
pricemZ poSkozeny mu ruku cca po trech sekundach odstreil, chtél z bytu odejit, obvinény ho ale
premlouval, at’ nechodi a opét ho vyzval, aby mu tiel pohlavni Gd, coZ poSkozeny opét odmitl a
odeSel z bytu pry¢, v nasledujicich dnech pak obvinény kontaktoval poSkozeného pies aplikaci
Messenger z profilu I} Al LIl zval ho k sob¢ do bytu a dne 19.1.2019 mu psal, Ze aZ u ngj
bude, tak by se s nim chtél milovat, to poSkozeny odmitl a obvinény na to reagoval sdelenim:
,»Pro¢ ja myslel ze v tomhle mame jasno jenom vyhonit zadarmo to nebude®, pfitom vedel, Ze
poskozeny je osobou mladsi 15 let a byl si védom toho, Ze svym jednanim v ném maze probudit
osvojovani si nezadoucich Zivotnich navyka,

tedy

- imysIn¢ ohrozil mravni vyvoj ditéte tim, Ze ho svadél k nemravnému zivotu,

- nabidl diteti za pohlavni styk Uplatu a spachal ¢in na ditéti mladSim 15 let,

- navrhl setkani diteti mladSimu 15 let v amyslu spachat trestny ¢in podle § 187 odst. 1 trestniho
zé&koniku,



pokracovani 2 sp.zn. 2T 160/2019

¢imz spéchal

piecin ohrozovani vychovy ditéte podle § 201 odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku,
piecin svadeni k pohlavnimu styku podle § 202 odst. 1, 2 pism. a) trestniho zakoniku,
piecin navazovani nedovolenych kontakta s ditétem podle § 193b trestniho zakoniku

a za to se odsuzuje

podle § 202 odst. 2 trestniho zékoniku, za uZiti § 43 odst. 1 trestniho zakoniku k ahrnnému
trestu odnéti svobody v trvani 2 (dvou) roki.

Podle § 81 odst. 1, § 82 odst. 1 trestniho z&koniku se vykon trestu podminéné& odklada na
zkuSebni dobu v trvani 4 (&ty¥) roka.

Podle § 82 odst. 2 trestniho zakoniku se obzalovanému uklada pfimérena povinnost: zdrzet se ve
zkuSebni dob¢ uzivani navykovych latek a kontaktu s dospivajicimi chlapci.

Podle § 129 odst. 2 trestniho fadu rozsudek neobsahuje odavodnéni, nebot” po jeho vyhlaseni se
obZalovany a statni zastupkyn¢ vzdali odvolani a prohlasili, Ze netrvaji na vyhotoveni
odavodnéni. ObZalovany zaroven prohlasil, Ze si nepteje, aby v jeho prospéch podaly odvolani
jiné opravnéné osoby.

Poucent:

Proti tomuto rozsudku Ize podat odvolani ke Krajskému soudu v Usti nad Labem
prostrednictvim Okresniho soudu v Lounech, a to ve lhate osmi dné ode dne jeho doruceni.
Rozsudek muZe odvolanim napadnout statni zastupce pro nespravnost kteréhokoliv vyroku,
obZalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pi#imo dotykd, zUcastnénd osoba pro
nespravnost vyroku o zabrani véci, poSkozeny, ktery uplatnil narok na nahradu Skody pro
nespravnost vyroku o nahrade Skody. Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost
nekterého jeho vyroku, maze jej napadat take proto, Ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoZ i pro
poruseni ustanoveni o fizeni predchazejicim rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, Ze
vyrok je nespravny nebo Ze chybi.

V neprospéch obZalovaného muaze rozsudek napadnout odvolanim jen statni zéstupce, toliko
pokud jde o povinnost k ndhrad¢ Skody, ma toto pravo téZz posSkozeny, ktery uplatnil narok na
nahradu Skodly.

Ve prospéch obZalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout kromé obZalovaného a
statniho zastupce i pfibuzni obZalovaného v pokoleni piimém, jeho sourozenci, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh. Statni zastupce muZe tak ucinit i proti vali obZalovaného. Je-li
obzalovany zbaven zpusobilosti k pravnim ukonam, nebo je-li jeho zptsobilost k pravnim
ukonam omezena, maZe i proti vali obZalovaného za neho v jeho prospéch odvolani podat téz
jeho zakonny zéstupce a jeho obhajce. Odvolani musi byt ve shora uvedeneé Ihite, nebo v dalsi
lhate k tomu stanovené piedsedou senatu soudu 1. stupné, podle § 251 tr. radu také odévodnéno
tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku
nebo fizeni, které rozsudku predchézelo.

Shodu s prvopisem potvrzuje Ivana Pihrtova.
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Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt i z ¢asti, ve prospéch nebo
v neprospéch obZalovaného.

Odvolani Ize opfit 0 nove skutecnosti a dakazy.

Odvoléani nemohou podat ti, kdoZ se ho vyslovné vzdali.

Louny 22.1.2020

Mgr. Adela Baranova v.r.
samosoudkyn¢

Shodu s prvopisem potvrzuje Ivana Pihrtova.
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CESKA REPUBLIKA
TRESTNI PRIKAZ

Samosoudkyne Okresniho soudu v Lounech, soudu pro mladez, vydala dne 1. 10. 2019
v Lounech podle § 314e odst. 1 zadkona ¢&. 141/1961 Sh., o trestnim fizeni soudnim, ve znéni
pozdé¢jSich piedpist, nasledujici

trestni ptikaz:

Obvingny mladistvy PISIE narozeny | v I trv2'e bytemE
I

je vinen, Ze

1) v dobe¢ od 3.3.2018 do 21.3.2018 v |l prostiednictvim svého facebookového G¢tu
vedeného pod jménem PIISI v aplikaci Messenger komunikoval s nezletilou BJjjll
K nar. kterd mela zaloZen facebookovy profil pod svym jménem, opakované
poZadoval od nezletilé zaslani fotografii intimniho charakteru, coZ charakterizoval jako "sexy
foto", které mu poSkozena pies cetné Zadosti nezaslala, v konverzaci pak mladistvy opakované
usiloval o osobni kontakt s nezletilou, popisoval co vSe spolu budou pfi setkani praktikovat,
véetné osahvani po tele a pohlavniho styku, navadél ji i k sebeukajeni, coZz poskozena dle jeho
pokyna ¢inila a prabeh svého sebeukajeni mu na jeho Zadost i popisovala, takto konal piesto, Ze
vedel z komunikace s poSkozenou, Ze tato byla mladsi patnacti let,

2) nejméné v dobe od 14.10.2016 do 8.3.2018 v | lllorostiednictvim svého facebookového
tetu vedeného pod jménem PIISI komunikoval s nezletilou K| <ING
nar. || kterd mela zaloZen facebookovy profil pod svym jménem, poZzadoval po ni
zaslani fotografii intimniho charakteru, coZ charakterizoval jako "sexy foto", které mu poSkozena
nezaslala, a takto konal piesto, ze vedél z osobni znalosti poskozené, ze tato byla mladsi
patnacti let,



3) nejméné v dobe od 16.11.2016 do 27.1.2018 v ||l prostiednictvim svého facebookového
uctu vedeného pod jménem PISEll komunikoval s nezletilou S| . nar
I ktera mela zalozen facebookovy Gcet pod svym jménem, pozadoval po ni zaslani
fotografii intimniho charakteru, coZ charakterizoval jako "sexy foto" (fotografie nahého bfiSka,
spodniho prédla), na zaklade ¢ehoZz mu poskozena zaslala fotografii, na které je zachycena vleze,
ve spodnim prédle, takto konal presto, Ze z osobni znalosti poSkozené vedél, Ze tato byla mladsi
patnacti let,

4) v fijnu roku 2016 v |l prostiednictvim svého facebookového Gctu vedeného pod
jménem PJISEI komunikoval s nezletilou LIl H , nar. [ ktera mela
zaloZen facebookovy Gcet pod jménem L H , pozadoval po ni zaslani fotografii
intimniho charakteru, coZ charakterizoval jako "sexy fotky", na zaklad¢ ¢ehoZ mu poSkozena
zaslala fotografii svého poprsi a obnazeného biicha, a takto konal presto, Ze z piedchozi
konverzace vedel, Ze poskozena je mladSi osmnacti let,

5) v #jnu roku 2016 v ||l prostiednictvim svého facebookového Gctu vedeného pod
jménem PISI komunikoval s nezletiiou 1Ijl| HIEEEE rar. [l<teré mela
facebookovy Ucet zaloZzen pod svym jménem, poZadoval po ni zaslani fotografii intimniho
charakteru, coZ charakterizoval jako "sexy fotky", na zéklade ¢ehoZz mu poSkozend zaslala 12
fotografii, na kterych je zachycena ve spodnim prédle, a takto si pocinal i pes skutec¢nost, Ze od
poskozené vedel, Ze je mladsi osmnacti let,

6) nejméné v dobé od 5.3.2017 do 12.3.2017 v |l prostiednictvim svého facebookového
tctu vedeného pod jménem PISIl komunikoval s nezletilou  § B , nar.
I kicra mela facebookovy Gicet zalozen pod jménem S| B , pozadoval po
ni zaslani fotografii intimniho charakteru, coz charakterizoval jako "sexy fotky", které mu
poSkozena nezaslala, a takto konal presto, Ze od poskozené vedel, Ze je mladSi osmnacti let,

7) nejméne v dob¢ od 5.2.2018 do 9.3.2018 v |l prostiednictvim svého facebookového
uctu vedeného pod jménem P SEEl komunikoval s nezletiiou Ml HI. e
I kteri mela zalozen facebookovy profil pod jménem M , pozadoval po
ni zaslani fotografii intimniho charakteru (aby na nich bylo videt bfiSko, prsa, bez podprsenky,
aby se mu z té fotky postavil), coz charakterizoval jako "sexy fotky", které mu poSkozena
nezaslala, atakto konal piesto, Ze od poSkozené vedel, Ze je mladSi osmnacti let,

8) v zaii roku 2017 v | forostiednictvim svého facebookového Ge¢tu vedeného pod
jménem PJJj SIll komunikoval s nezletilw, nar. || kterd mela
facebookovy profil zaloZzen pod jménem Si J , poZadoval od ni zaslani fotografii
intimniho charakteru, coZ charakterizoval jako "sexy fotky", které mu poskozena odmitla poslat, a
takto konal piesto, Ze od poskozené vedel, Ze je mladSi osmnacti let,

9)nejméne dne 12.10.2016 v | lorostiednictvim svého facebookového tctu vedeného pod
jménem P} SIl komunikoval s nezletilou VI o I které mela
facebookovy profil zaloZzen pod jménem A poZadoval po ni zaslani fotografii
intimniho  charakteru (poprsi), coz nezletila odmitla, a takto  konal pfesto, Ze od
poskozené vedel, Ze je mladSi osmnacti let,

10) v obdobi od 10.8.2017 do 28.9.2017 v | prostiednictvim svého facebookového Gétu
vedeného pod jménem Pl S prostiednictvim aplikace Messenger komunikoval

s nezletilou M K narj . ktera mela facegookovy profil zalozen
pod jménem M K

, pozadoval po ni zaslani fotografii intimniho charakteru
Shodu s prvopisem potvrzuje Ivana Pihrtova.




(poZadoval fotografie polonahé, sexy fotky, ve spodnim pradle, sexy fotku s odhalenym b#iskem),
na zaklade ¢ehoZz mu nezletila zaslala fotografii, na které je zachycena naha ve vané¢ s odhalenym
pozadim, a takto konal piesto, Ze od poSkozené vedeél, Ze je mladsi osmnacti let,

11) v prosinci roku 2016 v NJJJll]l prostiednictvim svého facebookového Gétu vedeného pod

jménem P Sl komunikoval s nezletilou K M , nar. |l terd mela
facebookovy profil zaloZzen pod jménem K K M pozadoval po ni zaslani

fotografii intimniho charakteru, coz charakterizoval jako "sexy fotky", na zaklad¢ ¢ehoz mu
poskozena zaslala fotografii nahé divky stazenou z Internetu, v dalSi komunikaci se pak snazil
vejit s poSkozenou v osobni kontakt za Ucelem pohlavniho styku, a zaslal ji fotografii
svého penisu, a takto konal pfesto, Ze z predchozi konverzace vedél, Ze poSkozena je mladsi
patnécti,

12) v breznu roku 2018 v ||l prostiednictvim svého facebookového G¢tu vedeného pod
jménem PISEIlkomunikoval s nezletilou E H nar. [ ktera
mela facebookovy profil zaloZzen pod jménem E| H a pozadoval po ni
zaslani fotografii intimniho charakteru, coZ charakterizoval jako "sexy fotky"(poZadoval
fotografie v kalhotkéach, prsou), na zaklade ¢ehoZz mu poskozend zaslala jednu fotografii ve
spodnim préadle, a takto konal presto, Ze z predchozi konverzace vedél, Ze poskozena je
mladsi osmnécti let,

13) od blize nezjistené doby do 30.4.2018 piechovéaval v pameti svého mobilniho telefonu
HUAWEI P9 LITE, ve sloZce "DCIM", podsloZce "Facebook" 48 fotografii a na pevném disku
svého osobniho pocitace zn. Lynx POWERMEDIA MS 7 fotografii majicich charakter détské
pornografie, tj. fotografie osob jevicich se byt diteétem, zachycenych ve vyzyvavych sexualnich
pozach ¢i piedvadejicich své pohlavni organy,

tedy

pod body 1) - 12)

- imyslné ohrozil mravni vyvoj ditete tim, Ze jej svadel k nemravnému Zivotu

- z¢ésti svedl dite k vyrobe pornografického dila a z¢asti dopustil se jednani, které bezprostredné
smerovalo k tomu, aby svedl dite k vyrobe pornografického dila a to v umyslu trestny ¢in spachat,
kdyz k dokonéni ¢inu nedoslo,

pod body 1) a 11)

- navrhl setkani diteti mladSimu patnacti let v amyslu spachat trestny ¢in podle § 187 odst. 1
trestniho zékoniku,

pod bodem 13)

- prechovaval fotografické pornografické dilo, které zobrazuje dit¢ nebo osobu, jez se jevi byt
ditetem,

tim spachal
pod body 1) -12)

- provinéni ohroZovani vychovy ditéte dle § 201 odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku,

Shodu s prvopisem potvrzuje Ivana Pihrtova.



- dilem dokonané a dilem ve stadiu pokusu nedokonaneé provinéni zneuZziti ditéte k vyrobé
pornografie podle § 193 odst. 1 trestniho zakoniku, § 21 odst. 1 trestniho z&koniku k § 193 odst.
1 trestniho zékoniku,

pod body 1) a 11)
- provinéni navazovani nedovolenych kontakta s ditétem dle § 193b trestniho zakoniku
pod bodem 13)

- provineéni vyroby a jiného nakladani s detskou pornografii podle § 192 odst. 1 trestniho
zékoniku

a odsuzuje se

podle § 193 odst. 1 trestniho zakoniku, za pouZziti § 314e odst. 2 pism. a) trestniho fadu, § 31
odst. 1 zadkona ¢. 218/2003 Sb., § 33 odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sh. a § 43 odst. 1 trestniho
zékoniku k Uhrnnému trestnimu opatfeni odné&ti svobody v trvani deseti (10) mésica
podmingné odloZenému na zkuSebni dobu v trvani triceti (30) mésicua.

Podle § 70 odst. 2 pism. a) trestniho zékoniku se obvinénému mladistvému uklada trestni
opateni propadnuti véci, a to mobilniho telefonu znacky Huawei P9 lite cerné barvy,
uloZeného na Obvodnim oddéleni Policie Ceské republiky Podborany.

Poucent:

Proti tomuto trestnimu ptikazu Ize do osmi dna od jeho doruceni podat u zdejSiho soudu odpor.
Pravo podat odpor nenéleZi poSkozenému. Pokud je odpor podéan véas a opravnénou osobou,
trestni prikaz se rusi a ve veci bude natizeno hlavni liceni. Pti projednéni véci v hlavnim liceni
neni samosoudce vazan pravni kvalifikaci ani druhem a vymeérou trestu obsazenymi v trestnim
piikaze. Nebude-li odpor tadné avcas podan, trestni piikaz se stane pravomocnym
a vykonatelnym. V ptipad¢, Ze obvinény odpor nepoda, vzdava se tim prava na projednani véci
v hlavnim liceni.

Louny 1. 10. 2019

Mgr. Hana Bachova v.r.
samosoudkyn¢

Shodu s prvopisem potvrzuje Ivana Pihrtova.
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