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CESKA REPUBLIKA

~ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Samosoudce Okresniho soudu v Lounech Mgr. Ing. Jan Jouza rozhodl v hlavnim liceni konaném
dne 12. ¢ervna 2023 v Lounech,

takto:

Obzalovany M THEEE narozeny I trvale bytem NN

OsVC,
je vinen, ze

1. dne 24. 4. 2023 v dob¢ od 15:10 hodin do 15:30 hodin #idil motorové vozidlo Nissan Almera,
RZ: I z obce Kolesov (Stiedocesky kraj) do obce Kryry, okres Louny, ul. Samotak ¢. p. 96,
kde byl staven a kontrolovan hlidkou Policie CR, kdy uvedené vozidlo melo propadlou technickou
kontrolu a nemelo sjednano pojisteni odpovednosti,

2. dne 15. 5. 2023 v dob¢ od 16.30 hod do 16.45 hod #idil na pozemni komunikaci z obce KoleSov
do obce Kryry osobni vozidlo tov.zn. Nissan Almera, RZ|

presto, Zze mu byl trestnim pfikazem Okresniho soudu v Lounech ze dne 8. 11. 2022 sp.zn. 3T
220/2022, ktery nabyl pravni moci dne 20. 12. 2022, uloZzen mimo jiné trest zakazu cinnosti
spocivajici v zékazu tizeni motorovych vozidel vieho druhu ve vymeére 30 mésict, tj. do 20. 6. 2025,

tedy
pod bodem 1) - 2)

matil vykon rozhodnuti soudu tim, Ze vykonaval cinnost, ktera mu byla takovym rozhodnutim
zakazana,

&imz spéachal
pod bodem 1) - 2)

precin mareni vykonu Gredniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 1 pism. a) trestniho
zékoniku

a odsuzuje se
podle § 337 odst. 1 trestniho z&koniku k trestu odnéti svobody v trvani 7 (sedmi) mésica.

Shodu s prvopisem potvrzuje Petra Rimkova.
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Podle § 56 odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku se pro vykon trestu zafazuje do véznice s ostrahou.

Podle § 129 odst. 2 trestniho radu rozsudek neobsahuje odtvodnéni, nebot’ po jeho vyhlaseni se
obzalovany a statni z&stupce vzdali odvolani a prohlésili, Ze netrvaji na vyhotoveni odévodnéni.
ObzZalovany zaroven prohlasil, Ze si nepieje, aby v jeho prospéch podaly odvolani jiné opravnéné
osoby.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku Ize podat odvoléani ke Krajskému soudu v Usti nad Labem prostiednictvim
Okresniho soudu v Lounech, a to ve Ihate osmi dna ode dne jeho doruceni.

Rozsudek muZe odvoladnim napadnout statni zastupce pro nespravnost kteréhokoliv vyroku,
obZalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho p#imo dotyka, nejde-li o vyrok o viné v rozsahu,
v jakém soud pfijal jeho prohlaSeni viny, zGc¢astnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani
véci, poSkozeny, ktery uplatnil narok na nahradu Skody pro nespravnost vyroku o nahradé Skody.

Osoba opravneéna napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku, maze jej napadat také
proto, Ze takovy vyrok ucinen nebyl, jakoZ i pro poruseni ustanoveni o fizeni predchazejicim
rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpisobit, Ze vyrok je nespravny nebo Ze chybi.

V neprospéch obZalovaného muaze rozsudek napadnout odvolanim jen statni zastupce, toliko
pokud jde o povinnost k nadhradé¢ Skody, ma toto pravo téZ poSkozeny, ktery uplatnil narok na
nahradu Skody.

Ve prospéch obZalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout kromé obZalovaného a
statniho zastupce i pribuzni obZalovaného v pokoleni p#imém, jeho sourozenci, osvoijitel,
osvojenec, manzel a druh. Statni zastupce muze tak ucinit i proti vali obZalovaného. Je-li
obZalovany zbaven zputsobilosti k pravnim Gkonam, nebo je-li jeho zpisobilost k pravnim dkonam
omezena, maze i proti vali obZalovaného za neho v jeho prospéch odvolani podat téZ jeho zakonny
zastupce a jeho obhajce. Odvolani musi byt ve shora uvedené Ihate, nebo v dalsi lhate k tomu
stanovené predsedou senatu soudu 1. stupné, podle § 251 tr. radu také odavodnéno tak, aby bylo
patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo #zeni,
které rozsudku piedchazelo.

Statni zastupce je povinen v odvoldni uvest, zda je podava, byt i z ¢asti, ve prospéch nebo
v neprospéch obZalovaného.

Odvolani Ize opfit 0 nové skutecnosti a dakazy.
Odvolani nemohou podat ti, kdoZ se ho vyslovné vzdali.

Louny, 12.6.2023

Magr. Ing. Jan Jouza, v.r.
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Petra Rimkova.





