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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Lounech rozhodl samosoudcem Mgr. Tomasem Machytkou v pravni
véci zalobce AsisTeam s.r.o., se sidlem Kaprova 42/14, Praha 1, IC 28319061, zastoupen
Mgr. Arnostem RySavym, advokatem se sidlem Erbenova 2637/58, Jihlava, proti Zalovanému
Di , nar. _ bytem [l o zaplaceni 10.000,- K& s pislusenstvim
-takto:

I. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci ¢astku ve vysi 10.000,- K& se zakonnym
urokem z prodleni ve vysi 8,05 % ro¢né¢ z ¢astky 10.000,- K¢ od 24.2.2016 do zaplaceni,
to v8e do tii dnii od pravni moci rozsudku.

I1. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci nahradu nakladd Fizeni ve vysi 6.934,- K&,
k rukam pravniho zastupce Zalobce Mgr. ArnoSt RySavy, advokata se sidlem Erbenova
2637/58, Jihlava, do tii dnti od pravni moci rozsudku.

Odiavodnéni:

Zalobce se domahal Zalobou podanou u Okresniho soudu v Lounech vydani
rozhodnuti, kterym by soud uloZil Zalovanému povinnost zaplatit Zalobci ¢astku 10.000,- K¢
s prisludenstvim. Uvedeny narok vychazi z té skute¢nosti, Ze dne 7.10.2015 Zalovany poZadal
Zalobce o poskytnuti Uvéru ve vysi 270.000,- K¢ a soucasné, aby Zalobce zavazné piipravil
vdechny potiebné doklady k tomuto uvéru spocivajicich ve smlouvé 0 piedmétném
spotiebitelském tvéru, rozhodéi smlouvy, smlouvy o ziizeni zastavniho prava a navrhu na
vklad zastavniho prava do katastru nemovitosti. Pro piipad, Ze by Zalovany s Zalobcem
neuzaviel takto predjednanou tveérovou smlouvu, zavazal se Zalobci zaplatit sankeni poplatek
ve vysi 10.000,- K¢. Vzhledem k tomu, Ze Zalobce svou povinnost spocivajici v piipadé a
vyhotoveni uvedenych pisemnosti splnil, avSak Zalovany nasledné s Zalobcem uvérovou
smlouvu neuzaviel, vznikl Zalobci narok na vySe uvedeny sank¢ni oplatek ve vysi 10.000,-
K¢, k jehoZ thradé Zalovaného vyzval. Zalovany viak tento poplatek neuhradil a Zalobce se
tedy se svym narokem obratil k soudu.
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Ve véci byl vydan platebni rozkaz, ktery musel byt nasledné zrusen z toho davodu,
Ze se jej nepodatilo Zalovanému dorugit do vlastnich rukou.

V prubéhu tizeni bylo poté zjisténo, Ze Zalobce soudu spole¢né s Zalobou nedodal
ptisluSné dukazy opraviujici jeho ndrok na sankéni poplatek a sice pisemnosti, K jejichz
vyhotoveni se zavazal v Zadosti ze dne 7.10.2015 a Zalobce byl tedy soudem vyzvan podle
§ 118a odst.3 o.s.f., aby doplnil pfislusné dikazy a tim prokazal, Ze svou vzajemnou
povinnost splnil. Zalobce nasledné vyzvé soudu vyhovél a viechny poZadované pisemnosti
dolozil.

Soud ve véci nafidil prvni jednani na den 18.10.2017. K jednani se vSak Zalovany bez
fadné a v¢asné omluvy nedostavil a Zalobce se omluvil.

Pti jednani soud provedl dukazem: piedzalobni vyzva ze dne 11.11.2015 v¢etné
poStovniho podaciho listku, informa¢ni piedbézna kalkulace Uvéru ze dne 7.10.2015,
standardni informace o uvéru, ndvrh na vklad do katastru nemovitosti, rozhodéi smlouva,
smlouva o spotiebitelském tvéru a smlouva o ziizeni zastavniho prava. Z provedeného
dokazovani ma soud za prokézano, Ze mezi Zalovanym a Zalobcem byla platné uzaviena
smlouva, kterou je mozné definovat jako smlouvu o smlouvé budouci, na zakladé které se
Zalobce zavézal s Zalovanym uzaviit smlouvu o uvéru a ptipravit za timto Gcelem vsechny
potiebné doklady a Zalovany se zavézal naslednou smlouvu o uvéru véetné souvisejicich
smluv a dohod fadné uzaviit. Pro ptipad, Ze by Zalovany v rozporu s dohodou tvérovou
smlouvu neuzaviel, byl sjednan sank¢ni poplatek ve vySi 10.000,- K¢ slouZici ke Kkryti
nakladu, které Zalobci vznikly v souvislosti se zpracovanim a vyhotovenim piislusnych listin.
Z provedeného dokazovani mé soud rovnéz za prokdzano, Ze Zalobce svou povinnost zcela
splnil a ptipravil vSechny piisludné listiny k podpisu, avSak Zalovany svou povinnost porusil
tim, Ze néaslednou uvérovou smlouvu neuzaviel. Vzhledem k tomu, Ze uvedeny sankéni
poplatek byl mezi tcastniky vyslovné sjednén v predbézné kalkulaci ze dne 7.10.2015, jeho
vySe je odpovidajici nakladim na vyhotoveni vSech pfisludnych listin a toto ustanoveni neni
Vv rozporu s piislusnymi predpisy upravujicimi poskytovani spotiebitelskych uvéri a obecné s
uzaviranim spotiebitelskych smluv, soud Zalobé v pIném rozsahu vyhovél.

Vyrok o nakladech tizeni je dusledkem ustanoveni § 142 odst. 1 o.s.f., Zalobce mél ve
véci plny Uspéch, soud ulozZil Zalovanému zaplatit Zalobci celkem c&astku 6.934,- K¢,
coZ tvoti odménu za 3 Ukony pravni sluzby po 1.500,- K¢, 3x reZijni pausal po 300,- K¢, 21 %
DPH 1.134,- K¢ a zaplaceny soudni poplatek 400,- K¢&.

Odtvodnéni tohoto rozsudku se fidi ustanovenim § 157 odst. 4 o.s.t.

Poucé¢eni: Proti tomuto rozsudku neni odvolani pripustné (8 202 odst. 2 o.s.t.).

Nesplni-li povinny dobrovolng, co mu uklada vykonatelné rozhodnuti, miaze
opravnény podat névrh na soudni vykon rozhodnuti (8 251 0.s.t.).

V' Lounech dne 18. fijna 2017
Mgr. Toma$ Machytka, v.r.
samosoudce
Za spravnost vyhotoveni:
Milena Kalikova

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 01.12.2017 a vykonatelnosti dne 05.12.2017.
Ptipojeni dolozky provedla Bc. Marie Céslavska dne 21.03.2018.
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