¢.j. 12 C 46/2019-22

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresn{ soud v Most¢ rozhodl samosoudkyni JUDr. Romanou Malou ve véci

zalobce: Statutarni mé&sto Most, ICO 00266094
sidlem Radni¢ni 1, 434 69 Most
zastoupeny advokatem JUDr. Tomasem Kindlem
sidlem Blatensk4 3218/83, 430 01 Chomutov
proti

zalované: , narozena
bytem

0 59 513 K¢ s pfislusenstvim

takto:

I. Zalovana je povinna zaplatit 7alobci ¢astku 59 513 K&, ve vysi 8,05 % rocéné z astky
19 075 K¢ od 1. 9. 2016 do zaplaceni, ve vysi 8,05 % ro¢né z castky 16 769 K¢ od 1. 8. 2017
do zaplaceni, ve vysi 8,05 % ro¢n¢ z ¢astky 23 669 K¢ od 22. 9. 2018 do zaplaceni, a to do
tif dnt od pravni moci tohoto rozsudku.

II. Zalovana je povinna zaplatit zalobci nahradu naklada fizeni v ¢astce 9 196 K¢, a to do tif dna
od pravni moci tohoto rozsudku k rukdm pravniho zastupce zalobce.
Odtvodnéni:

Zalobce pozadoval zaplaceni shora uvedené ¢astky s argumentem, 7e mezi ucastniky byla dne
7.1. 2015 uzaviena najemni smlouva na dobu urcitou a to do 31. 8. 2015, na jejimz zakladé
prenechal Zalobce Zalované do uzivani byt & [ v dobe || >210vani neuhradila
doplatek z vyuctovani sluzeb za obdobi leden az prosinec 2015 a to ve vysi 19 075 K¢. Dale
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zalovana neuhradila nedoplatek z vyactovani sluzeb za rok 2016 ve vysi 16 769 K¢ a za rok 2017
ve vysi 23 669 Ke.

Soud postupoval dle ustanoveni § 115 a) o.s.f. kdy k projednani véci samé neni tfeba nafizovat
jednani, jestlize ve véci lze rozhodnout jen na zakladé ucastniky predlozenych listinnych dukazu a
ucastnici se prava ucasti na projednani véci vzdali, popfipadé s rozhodnutim véci bez nafizeni
jednani souhlasi.

Zalobce sviij narok prokazoval ditkazy listinnymi a to vyactovanim sluzeb za rok 2016 ze kterého
byl zjistén nedoplatek ve vysi 16 769 K¢, vyactovanim sluzeb za rok 2015 ze kterého byl zjistén
nedoplatek ve vysi 19 075 K¢, dale ndjemni smlouvou ze dne 11. 5. 2017 na dobu urcitou do
31.8. 2017, najemn{ smlouvou ze dne 10. 8. 2017 na dobu urcitou do 31. 3. 2018, najemni
smlouvou ze dne 9. 12. 2014 na dob u urcitou do 31. 8. 2015, najemni smlouvou ze dne 7. 9.
2015 na dobu urcitou do 30. 4. 2016, ndjemni smlouvou ze dne 2. 11. 2016 na dobu urcitou do
30. 4. 2017, najemni smlouvou ze dne 9. 5. 2016 na dobu urcitou do 31. 10. 2016, najemni
smlouvou ze dne 5. 4. 2018 na dobu uréitou do 31. 10. 2018, dale vyuctovani sluzeb za rok 2017
ze kterého byl zjistén nedoplatek ve vysi 23 669 K¢ a dale pfehled ohledné doruceni vyactovani.
Na shora uvedeny skutkovy stav soud aplikoval ustanoveni § 2246 odst. 1, 2, § 2247 odst. 1, 2
0.z. kdy strany si ujednaji, ktera plnéni spojend s uzivanim bytu nebo s nim souvisejici sluzby
zajisti pronajimatel, tento zajisti po dobu najmu nezbytné sluzby, témito jsou dodavky vody,
odvoz a odvadéni odpadnich vod vcetné cisténi jimek, dodavky tepla, odvoz komunalniho
odpadu, osvétleni a uklid spolecnych ¢asti domu, zajisténi pfimo rozhlasového a televizniho
vysilani, provoz a c¢isténi komina pfipadé provoz vytahu. Dle ustanoveni § 2251 odst. 1 o.z.
najemce plati najemné pfedem na kazdy mésic nebo na jiné ujednané platebni obdobi, nejpozdé;ji
do patého dne piislusného platebniho obdobi, nebyl-li ujednan den pozdéjsi. Spolecné
s najemnym plati ndjemce zalohy nebo naklady na sluzby, které zajist’'uje pronajimatel. Davodné
bylo pozadovano téz piislusenstvi v podob¢ uroku z prodleni dle ustanoveni § 1970 o.z. a to ode
dne nasledujiciho po splatnosti nedoplatku z vydactovani, ohledné vyactovani za rok 2016 byla
splatnost nejpozdéji do 31. 7. 2017, v pfipadé vyuctovani sluzeb za rok 2017 byla splatnost do
¢tyf mesict od dorucen{ vyuactovani a v ptipadé nedoplatku za rok 2015 byla splatnost do 31. 8.
2016.

O nahrad¢ nakladu fizeni rozhodl soud podle § 142 odst. 1 o.s.f. za situace, kdy Zalobce mél ve
véci plny udspéch byla povinnost uhradit mu naklady fizeni uloZena Zzalované. Tyto jsou
reprezentovany naklady pravniho zastoupeni advokatem za dva dkony po 3 500 K¢ dle vyhlasky
¢. 177/1996 Sb., 2 rezijni pausaly po 300 K¢ a 21 % dle ustanoveni § 137/3 o.s.f.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnt ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni, a to ke Krajskému soudu v Usti nad Labem, prostfednictvim Okresnfho soudu
v Mosté. Odvolani je tfeba podat ve dvojim vyhotoveni.

Nesplni-li zalovana povinnosti ulozené ji timto rozsudkem v uvedenych lhutach, muze se zalobce
domahat po jeho pravni moci vykonu rozhodnuti u soudu.

Most 12. ¢ervna 2019

JUDt. Romana Mala v.r.
samosoudkyné
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