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USNESENI

Samosoudce Okresniho soudu v Mosté Mgr. Pavel Plch rozhodl dne 20.
cervna 2017 v trestni véci obvinéného—v

Mosté, bez zaméstnani, adresa pro dorutenijj

takto :

Podle § 314c odst. 1 pism. b) tr. radu za pouziti § 172 odst. 2 pism. a) tr.

radu se trestni stthani obvinéného pro precin vytrZznictvi podle § 358 odst. 1,
odst. 2 pism. a) tr. zdkoniku a precin ndsili proti skupiné obyvatelli a proti
jednotlivci podle § 352 odst. 2 tr. zakoniku, kterych se podle obzZaloby statniho
zastupce Okresniho statniho zastupitelstvi v Mosté ze dne 12.5.2017 ¢j. 1 ZT
28/2017-13 dopustil tim, 7e dne 2016 kolem 08.10 hod.—
v prostorach prodejny-a u vchodu do této prodejny,

opakované hlasité vyhroZzoval ostraze prodejny, posSkozenému H
slovy: ,Bila mrdko, ja tady budu krast, kdy budu
chtit, kreténe, stejné té zabiju, mas Stésti, Ze tu jsou kamery!“ a své vyhriazky
opakoval nasledné téhoZ dne okolo 14.00 hod., kdy zjiStoval u pracovnika ostrahy
prodejny _, kde poskozeny bydli, jak a kdy chodi do prace s tim, Ze

si na néj pocka a uboda ho, ze ma jiz pripraveny ndz, ¢imz v poskozeném
*vzbudil diivodnou obavu o jeho Zivot a zdravi,
a byl rozsudkem Okresniho soudu v Mosté ze dne 28.6.2004, ¢j. 5 Tm

8/2004-108, ktery nabyl pravni moci dne 28.6.2004, uznan vinnym provinénim
vytrznictvi podle § 202 odst. 1 tr. zakona,

zastavuje, nebot trest, knémuz miiZe trestni stihani vést, je zcela bez
vyznamu vedle trestu, ktery byl obvinénému uloZen pro jiny trestny €in a ktery
podle oc¢ekavani obvinéného postihne.

Odivodnéni

Statni zastupce podal na obvinéného dne 19.5.2017 obZalobu.

Z provedené lustrace véci vedenych u zdejSiho soudu vyplyva, Ze proti
obZalovanému jsou u zdejsitho soudu vedena dalsi dvé dosud neskoncena trestni
fizeni pro majetkovou trestnou ¢innost, mimo jiné také pro preciny kradeZe podle
§ 205 odst. 1 tr. zakoniku, jedna se o véci vedené u zdejsiho soudu pod sp.zn. 1 T
11/2017 a 2 T 58/2017. Procesni situace je takova, Ze ve véci 1 T 11/2017 byl
trestni prikaz vydan dne 22. anora 2017, ovSem v jiné véci vedené u zdejSiho
soudu, a to pod sp.zn. 5 T 3/2017 byl trestni piikaz vydan o den drive, tedy dne



pokracovani 42 T 83/2017

21. 4nora 2017. Je tedy zjevné, Ze doslo k poruseni zakona, pricemz s ohledem na
dobu spachani nyni posuzované trestné cCinnosti by v pripadé uznani viny
obvinéného musel byt vyrok o trestu z téchto trestnich prikazl rusen a ukladan
trest souhrnny, ptricemz ze zminénych trestnich ptikazi dosud nabyl pravni moci
pouze ten vydany ve véci 5 T 3/2017.

Bez ohledu na vyse zminéné je treba uvést, Ze obéma trestnimi prikazy byl
ulozen souhrnny trest odnéti svobody v trvani 12 mésict, tedy jiz v poloviné
zakonné sazby dle ustanoveni § 205 odst. 1 tr. zdkoniku. V dvahu by tak
prichazelo vedle uloZeni souhrnného trestu spiSe upusténi od uloZeni tohoto
souhrnného trestu.

Dale je nutno vzit v potaz, Ze v fizeni vedeném pod sp.zn. 2 T 58/2017 je jiZ
na 17.8.2017 narizeno hlavni liceni, obvinénému zde hrozi trest odnéti svobody
az na dvé léta.

Za téchto podminek lze pri respektovani zdsad trestniho rizeni aplikovat
ustanoveni § 172 odst. 2 pism. a) tr. radu, podle néhoz miiZe soud trestni stihani
zastavit, je-li trest, k némuz mize trestni stithani vést, zcela bez vyznamu vedle
trestu, ktery pro jiny trestny €in byl obvinénému jiZ uloZen, a to tim spiSe zejména
Ze mu ocekavatelné bude uloZen dalsi trest za vySe zminénou kradez.

Proto rozhodl samosoudce tak, jak je uvedeno ve vyroku usneseni.

Pouceni : Proti tomuto usneseni mohou statni zastupce a obvinény podat
stiznost do tfi dnli od jeho oznameni prostiednictvim soudu
zdejsitho ke Krajskému soudu v Usti nad Labem. StiZznost ma
odkladny ucinek

Obvinény ma pravo prohlasit do tii dnii od doby, kdy mu bylo
usneseni oznameno, Ze na projednavani véci trva. V takovém pripadé
by soud v trestnim stihani pokracoval.

v Mosté 20.6.2017

Mgr. Pavel Plch,v.r.
samosoudce
Za spravnost vyhotoveni:
Alena Holovlaska





