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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Mosté rozhodl v hlavnim li¢eni konaném ve zjednoduSeném fizeni dne 5.srpna
2016 v Mosté samosoudkyni JUDr. Sarkou Tampovou,takto :

Obvinény
nar. [N, nczaméstnany, dorucovaci adresa [ EEEEEEEEE

je vinen,

~

ze

dne 14.5.2016 v 05.20 hod. v | . . I z prostoru pied vchodem do domu ¢p. |
Domova socialnich sluzeb, odnesl volné stojici kovovy odpadkovy kos, ¢imz ptispévkové organizaci
Domov socialnich sluZzeb Meziboii, IC 49872516, zptsobil $kodu ve vysi 2.249.- K&,

a byl rozsudkem Okresniho soudu v Mosté ze dne 7.4.2015, ¢j. 1T 197/2013-190, ktery nabyl pravni
moci dne 7.4.2015, odsouzen mj. pro piecin kradeze dle § 205 odst. 1 pism. d), odst. 2 tr. zdkoniku k
souhrnnému trestu odnéti svobody ve vyméte 250 hodin, ktery nevykonal,

tedy prisvojil si cizi véc tim, ze se ji zmocnil a byl za takovy ¢in v poslednich tfech letech
odsouzen,

¢imz spachal
precin kradeze dle § 205 odst. 2 tr. zdkoniku
a odsuzuje se
podle § 205 odst. 2 tr.zakoniku k trestu odnéti svobody v trvani § e s ti (6) mésici.

Podle § 56 odst. 2 pism. ¢) tr.zakoniku se pro vykon trestu zatazuje do véznice s ostrahou.
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Podle § 229 odst. 1 tr. fadu se poSkozena pfispévkova organizace Domov socidlnich sluzeb
Meziboii, IC 49872516, se sidlem Meziboti, odkazuje se svym ndrokem na ndhradu skody na fizeni ve
vécech obcanskopravnich.

Oduvodnéni

Obvinény dne 14.5.2016 odcizil z prostoru pted budovou Domova socialnich sluzeb ke skod¢ této
organizace odpadkovy ko$. Tohoto jednani se dopustil ptesto, Zze byl dne 7.4.2015 odsouzen pro
shodnou trestnou ¢innost ve véci zdejsiho soudu 1 T 197/2013 K trestu obecné prospésnych praci, jehoz
vykon nezahajil.

Shora uvedeny skutkovy stav byl zjistén v hlavnim liCeni zejména z listinnych ditkazi a
kamerového zaznamu.

Obvinény se k hlavnimu liceni nedostavil, ackoli byl vC€as a taddn¢ predvolan. Kratce pted
zahajenim jednani se telefonicky omluvil s tim, ze je nemocen. Nesdélil jméno oSetiujiciho I€kate s tim,
ze si jej nepamatuje. U lékare ani jeSté nebyl. Nepozadal o odroc¢eni jednani. Jeho omluva neni ni¢im
dolozena, tedy neni fadna. Nebyla spojena se zadosti o odroceni. Za tohoto stavu soud hlavni li¢eni
konal v nepiitomnosti obvinéného. Bylo konstatovano, Ze obvinény V piipravném fizeni nevypovidal.

V nepfitomnosti obvinéného nemohl soud pouzit protokol s podanim vysvétleni e
Domova socialnich sluzeb Mezibofi. Ve véci vSak bylo podano pisemné vy¢isleni $kody. Nebylo proto
nutné k vyslechu svédkyné hlavni li¢eni odrocovat.

Dikazni situace je dopliovana listinnymi dikazy, a to protokoly K zajisténi odcizeného
odpadkového koSe, ktery vydal obvinény a ktery byl vracen poskozené organizaci, protokolem o
zadrzeni, protokolem o ohledani mista ¢inu s fotodokumentaci mista a zajisténého kose, kamerovym
zaznamem zachycujicim jednanim obvinéného, doklady o nakupu koSe, a dale zpravami k osobé
obvinéného, zejména zpravou Probacni a mediacni sluzby v Mosté¢ o tom, Ze obvinény se ke dni
hlavniho li¢eni nedostavil k vykonu uloZeného trestu obecné prospé$nych praci, ktery mu byl uloZen
v dubnu 2015.

Soud zhodnotil provedené dikazy jednotlivé i v jejich souhrnu dle § 2 odst. 6 tr.f. a dospél
k zavéru, ze skutek uvedeny v navrhu na potrestani se stal a spachal jej obvinény, ktery se ke shora
popsanému jednani nevyjadfil, je vSak usvédcovan listinnymi dikazy a kamerovym zaznamem. Ze
zaznami policie je zifejmé, ze obvinény byl identifikovan na zakladé kamerového zdznamu jako
pachatel. Na vyzvu policisty vydal odcizeny odpadkovy koS, ktery byl vraceny poskozené organizaci.
Ta dodala listiny k nakupu koSe a vy¢islila zptisobenou $kodu po amortizaci na ¢astku 2.249,- K¢.
Uvedena ¢astka nedosahuje hranice 5.000,- K¢, tedy nejedna se o $kodu nepatrnou. Jednani obvinéného
by tak bylo posuzovano jako piestupek, pokud by byl netrestany, nebo vykonal ulozeny trest obecné
prospésnych praci. Protoze vSak obvinény nema zajem o vykon tohoto trestu, je na n¢ho treba hledét
jako na osobu, ktera byla v poslednich tfech letech pro ptecin kradeze odsouzena. Jeho jednani tak
napliuje znaky precinu kradeze podle § 205 odst. 2 tr.zakoniku vzhledem k odsouzeni ve véci 1 T
197/2013 zdejsiho soudu. Obvinény jednal ve stavu pricetném a v umyslu pfimém, kdyz si byl védom,
ze se jedna o cizi véc. Jeho jednani je spolecensky Skodlivé, kdyz obvinény je majetkovy recidivista a
nejednalo se o vyjimecné vyboceni z jinak fadné vedeného zivota. Obvinény naplnil zakonné znaky
prec¢inu kradeze podle § 205 odst. 2 tr.zakoniku a Soud jej uznal vinnym.

K osob¢ obvinéného soud zjistil, Ze je osobou 6x pravomocné odsouzenou v trestnim fizeni. Jedna
se 0 odsouzeni pro kradeze, uvérovy podvod, podilnictvi. V roce 2010 byl ve vykonu trestu odnéti
svobody pro nevykonany trest obecné prospé$nych praci. Ve véci 1T 197/2015 mu byl dne 7.4.2015
ulozen trest obecné prospénych praci ve vymefe 250 hodin. Dle sdéleni PMS Most nevykonal ani
hodinu.
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Pii ivaze o druhu a vysi trestu prihlizel soud ke kritériim uvedenym v § 39 odst. 1 tr.zakoniku,
tedy k povaze a zavaznosti spachaného trestného ¢inu a k pomértim pachatele. Dale vzal v potaz jeho
dosavadni zplisob Zivota a moznosti jeho napravy, dale ptihlédl k chovani obvinéného po ¢inu, a
k a¢inkdm a dtsledktm, které 1ze o¢ekavat od trestu pro budouci Zivot obvinéného. Obvinény spachal
ptecin kradeze a pro shodné jednani jiz byl v minulosti odsouzen. Pfipravil se o polehcujici okolnost
doznani, kdyz v ptipravném fizeni nevypovidal a k hlavnimu liceni se nedostavil. Jedna se o bagatelni
skutek s minimalni $kodou, kdy odcizena véc byla vracena. Na druhou stranu obvinény je osobou jiz
trestanou. Pfed rokem mu byl uloZen alternativni trest a k vykonu tohoto trestu zatim nenastoupil.
Alternativni tresty se tedy v jeho ptipadé miji i¢inkem. Za tohoto stavu soud pfistoupil K uloZeni jiz
nepodminéného trestu odnéti svobody. Vzhledem k okolnostem ptipadu trest vyméfil na samé dolni
hranici trestni sazby (Sest mésicl az tfi roky) V trvani Sesti mésicl. Protoze jiz obvinény ve vykonu
trestu v minulosti byl a soud neshledal Zadné okolnosti pro zmirnéni typu véznice, byl zafazen v souladu
S ust. § 56 tr.zakoniku do véznice s ostrahou.

K trestnimu fizeni se v€as a fadné pripojila se svym narokem na nahradu Skody ptispévkova organice
Domov socialnich sluzeb Mezibofi. Protoze odpadkovy koS byl zajistén a vracen, byla organizace se
svym narokem odkazana do fizeni ve vécech obcanskopravnich. Tam se mlize samostatnou Zalobou
domahat Skody, pokud ma nadale za to, Ze existuje n&jaky majetkovy narok vii¢i obvinénému.

Pouceni : Proti tomuto rozsudku Ize podat odvolani do osmi dnti od ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni ke Krajskému soudu v Usti nad Labem prostfednictvim soudu zdejsiho. Statni zastupce
muze rozsudek napadnout pro nespravnost kteréhokoli vyroku. Obvinény pro nespravnost vyroku, ktery
se ho piimo tyka. Zucastnéna osoba mize rozsudek napadnout pro nespravnost vyroku o zabrani véci a
poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody, pro nespravnost vyroku o nadhradé¢ skody. Opravnéna
osoba muze napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku také proto, ze takovy vyrok nebyl
ucinén, jakoz i pro poruseni ustanoveni o fizeni piedchazejiciho rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo
zpusobit, Ze vyrok je nespravny nebo Ze chybi. Z odtivodnéni odvolani musi byt patrné, které vyroky
rozsudku napadd, zda vyroky o ving, trestu ¢i ndhradé€ skody a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo
fizeni, které rozsudku predchazelo. Ve prospéch obvinéného mohou rozsudek odvoldnim napadnout
kromé obvinéného a statniho zastupce i ptibuzni obvinéného v pokoleni ptfimém, jeho sourozenci,
osvojitel, osvojence, manzel a druh. Statni zastupce muize tak ucinit i proti vili obvinéného. Je-li
obvinény zbaven zpusobilosti k pravnim tkontim nebo je-li jeho zpusobilost k pravnim ukonim
omezena, muze i proti vili obvinéného za ného v jeho prospéch odvolani podat téz jeho zakonny
zastupce a jeho obhjjce.
Pravo odvolani neptislusi osobam, které se tohoto prava vyslovné vzdaly.

V Mosté€ dne S.srpna 2016

JUDr. Sarka Tampova
samosoudkyné,Vv.r.
Za spravnost vyhotoveni :
S.Schlosserova





