¢.j. 10 C 149/2018-45

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresn{ soud v Most¢ rozhodl samosoudkyni JUDr. Radkou Heresovou ve véci

zalobkyné: Vézetiska sluzba Ceské republiky, Véznice Bélusice

proti

sidlem Bélusice 66, 435 26 Becov

zalovanému: , narozeny
bytem

0 3 172 K¢ s pfisluSenstvim

II.

III.
IV.

takto:

Zalovany je povinen zaplatit zalobkyni éastku 3 172 K¢ s trokem z prodleni ve vysi 8,05 %
rocné z ¢astky 1 612 K¢ od 19. 9. 2017 do zaplaceni a s urokem z prodleni ve vysi 8,05 %
ro¢né z castky 1 560 K¢ od 14. 10. 2017 do zaplaceni, a to do tff dni od pravni moci
tohoto rozsudku.

Zaloba se v ¢asti pozadujici Grok z prodleni ve vysi 0,2 % rocné z éastky 1612 K¢ od
19.9.2017 do zaplaceni a 0,2 % rocné¢ z ¢astky 1 560 K¢ od 14. 10. 2017 do zaplaceni,

zamita.
Zadny z ucastnikth nema pravo na nahradu nakladua fizeni.

Zalovany je povinen zaplatit Ceské republice soudni poplatek ve vysi 1 000 K¢, a to do i
dnt od pravni moci tohoto rozsudku na ucet Okresnfho soudu v Moste.

Oduvodnéni:

Zalobkyné se doméhala zaplaceni ¢astky 3 172 K¢ s urokem z prodleni ve visi 8,25 % roéné.
Zalobu oduvodnila tim, ze s zalovanym uzaviela smlouvu o pfechodném ubytovani, jejimz
pfedmétem byl zavazek zalobkyné jako ubytovatele ubytovat zalovaného v ubytovné v *
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v dobé¢ od 1. 6. 2017 do 25. 9. 2017 a zavazek zalovaného zaplatit za ubytovani dhradu, pficemz
vySe mési¢ni thrady za ubytovam byla vypocitana podle pfilohy ¢. 12 k Nafizeni generalniho
feditele Vézenské sluzby CR ¢ 40/2007, o zajistovani ptechodného ubytovani pfislusnikim
Vézenské sluzby CR a zaméstnancim v pracovnim poméru. Zalovany vyuzil prechodného
ubytovani v mésicich srpnu a zafi 2017, dosud vsak zalobkyni neuhradil nijemné ve vysi
1612 K¢ a 1560 K¢. Nereagoval na vyzvu k zaplaceni a je v prodleni od 19. 9. 2017, resp. od
14. 10. 2017.

Zalovany se k véci nevyjadfil a v fizeni zustal necinny. Po splnéni podminek uvedenych v § 115a
o.s.f. soud k projednani véci nenafizoval jednani a véc posoudil a rozhodl na zakladé zjisténi
ucinénych z listinnych dikaza predlozenych zalobkyni.

Ze smlouvy o pfechodném ubytovani bylo zjisténo, ze zalobkyné¢ jako ubytovatel a Zalovany jako
ubytovany uzavieli dne 1. 6. 2017 smlouvu, jiz se zalobkyné zavazala poskytnout zalovanému
v dobé¢ od 1. 6. 2017 do 25. 9. 2017 pfechodné ubytovani v pfizemnim pokoji ¢. 4 v ubytovné
zalobkyné v ||l = calovany se zavizal platit dhradu podle piilohy ¢ 12 k nafizen
generalniho feditele zalobkyné ¢. 40/2007, o zajistovani pfechodného ubytovani pifslusnikim
zalobkyné a zaméstnancum v pracovnim poméru. Splatnost thrady byla dohodnuta na 15. den
nasledujictho mésice (smlouva ¢. VS 10/003/18-2017/801850). Z ptilohy ¢. 12 k NGR
¢. 40/2007 bylo zjisténo, ze thrada za ubytovani na lazko a den se stanovi vyndsobenim hodnoty
bodu a poctu bodi dosazenych na lizko podle bodového hodnoceni, uvedeného v tabulce
tvofictho soucast nafizeni (Stanoveni thrady za ubytovani a thrady nakladt za spotfebovanou
elektrickou energii pifi pouzivani elektrospotiebict na ubytovnach Zalobkyné a jeji vypocet —
piiloha ¢ 12 kNGR ¢ 40/2007). Dodatkem ke smlouvé byla prodlouzena sjednana doba
ubytovani na dobu od 26. 9. 2017 do 31. 8. 2018 (dodatek ze dne 26. 9. 2017). Za mésic srpen
2017 byla zalovanému za ubytovani vyuctovana castka 1 612 K¢, tj. 31 x 52 K¢ a DPH (faktura
ze dne 30. 8. 2017 a schvalovaci dolozka — hotovostn{ platby). Za meésic zati bylo vyuactovano
1560 K¢, tj. 30 x 52 K¢ a DPH (faktura ze dne 27. 9. 2017 a schvalovaci dolozka — hotovostni
platby). Upominkou ze dne 19. 10. 2017, kterou zalovany pfevzal dne 23. 10. 2017, byl Zzalovany
vyzvan k zaplacen{ (upominka a doklad o jejim doruceni zalovanému). Dne 24. 11. 2017 byla
zalovanému dorucena druhd upominka (upominka ze dne 20. 11. 2017 a doklad o jejim doruceni
zalovanému) a dne 6. 12. 2017 mu byla dorucena pfedzalobni upominka (pfedzalobni upominka
a doklad o jejim doruceni zalovanému).

Podle § 2326 zik. ¢. 89/2012 Sb., obcansky zikonik (dale jen o. z.) smlouvou o ubytovini
(o ptechodném najmu) se ubytovatel zavazuje poskytnout ubytovanému ptrechodné ubytovani na
ujednanou dobu nebo na dobu vyplyvajici z ucelu ubytovani v zafizeni k tomu urcéeném
a objednatel se zavazuje zaplatit ubytovateli za ubytovani a za sluzby spojené s ubytovanim ve
lhaté stanovené ubytovacim fadem, popt. ve lhuté obvyklé. Podle § 2217 odst. 1 o. z. se najemné
plati v ujednané vysi, a neni-li ujednana, plati se ve vysi obvyklé v dob¢ uzavieni najemni smlouvy
s pfihlédnutim k najemnému za najem obdobnych véci za obdobnych podminek.

Provedenym dokazovanim bylo zjisténo, ze Gcastnici uzavteli smlouvu o pfechodném ubytovani
zalovan¢ho v ubytovné zalobkyné, v niz se zalobkyné zavazala umoznit zalovanému uzivani
pokoje ¢. 4 v ptizemi ubytovny v dob¢ od 1. 6. 2017 do 31. 8. 2018 a zalovany se zavazal platit
Ghradu ve vysi vyplyvajici z piflohy ¢ 12 k Nafizeni generdlniho feditele Vézeniské sluzby CR
& 40/2007, o zajistovani piechodného ubytovani pislusnikim Vézenské sluzby CR
a zaméstnancum v pracovnim pomeéru. Bylo zjisténo, Ze Zalovany dosud nezaplatit dhradu za
ubytovani v mésicich srpen 2017 a zafi 2017, za které mu byly vyuctovany castky 1 612 K¢
(splatna 18. 9. 2017) a 1560 K¢ (splatna 13. 10. 2017). Je bez pochyb, Ze zalovanému bylo
doruceno jak vyuctovani, tak tfi upominky, jejichz pfevzeti stvrdil podpisem. Z tvrzeni
zalobkyné, které zalovany nevyvratil, vyplyva, Ze za ubytovani dosud nezaplatil a je v prodleni se
zaplacenim castky 1 612 K¢ od 19. 9. 2017 a se zaplacenim ¢astky 1 560 K¢ od 14. 10. 2017.

Shodu s prvopisem potvrzuje Marcela Kalkusova, DiS..



3 10 C 149/2018

O povinnosti zalovaného zaplatit arok z prodleni bylo rozhodnuto podle § 1970 o. z. Jeho vyse
byla stanovena v souladu s naf. vlady 351/2013 Sb. — 8,05 % roc¢né. V ¢asti, v niz zalobkyné
pozadovala arok z prodleni vyssi, tedy nad ramec zakonné sazby, soud zalobu zamitl.

O nakladech fizeni bylo rozhodnuto podle § 142 odst. 1 o.s.f., s pfihlédnutim k tomu, Ze
zalobkyni v souvislosti s fizenim naklady nevznikly tak, ze zadny z dcastniki nema pravo na
nahradu nakladu fizeni.

Zalovanému byla ulozena povinnost k zaplaceni soudniho poplatku (virok IV.) v souladu s § 2
odst. 3 zdk. ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich.
Pouceni:

Proti tomuto rozsudku neni odvolani ptipustné (§ 202 odst. 2 zakona ¢. 99/1963 Sb., obéanského
soudniho fadu).

Proti vyroku IV. Ize podat odvolani do 15 dnt ode dne doruceni pisemného vyhotoveni
rozsudku, a to ke Krajskému soudu v Ustl nad Labem, prostfednictvim Okresntho soudu
v Moste¢.

Nesplni-li zalovany povinnosti ulozené mu timto rozsudkem v uvedenych lhttach, muze se
zalobkyné domahat po jeho pravni moci vykonu rozhodnuti u soudu.

Most 17. prosince 2018

JUDrt. Radka Heresova v. r.
samosoudkyn¢
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