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CESKA REPUBLIKA

] ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Mosté rozhodl samosoudkyni JUDr. Lucii Nevecetalovou ve véci péce

onezl. I »>-- B -os¢. Mcstskym Gfadem Zatec — OSPOD jako
koliznim opatrovnikem, syna omezené ve svépravnosti ||| GTcNG .
bytem [l Chranéné bydleni, | N 22st. opatrovnikem méstem ||

a JUDr. Markétou Soukupovou, advokatkou se sidlem v Mosté, J. Prachy 1915/24, a |
B B - byl zbaven rodicovské odpovédnosti, za ucasti navrhovateld |l
B B o byien [ - cs: pro dorucovani
I - I . I oy - I

a poruénika nezletilého mésta [l o upravu styku, takto:

l. Névrh navrhovatelti na upravu styku s nezl. || | Gc—_. - T s

zamita.

. JUDr. Markété Soukupové se pfiznava odmeéna a ndhrada hotovych vydaji ve vysi

I
I1l.  Zadny z Gc¢astnikd nema pravo na nadhradu nakladu fizeni.

IV.  Ceské republice se pravo na ndhradu nékladu fizeni nepfiznava.

Odiuvodnéni

Navrhem doru¢enym soudu dne 12. 8. 2015 se navrhovatelé domahali Gpravy styku
snezl. . icho? rozsah ponechali na uvaze soudu. Navrhovatelka, a¢ fadn& a véas
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piedvolana, se k jednani nedostavila, soud proto ve véci jednal a rozhodl v jeji nepfitomnosti dle
§ 101 odst. 3 o.s.T.

Matka s navrhem nesouhlasila, nepieje si, aby se navrhovatelé stykali s jejim synem.
K jednani soudu se omluvila, netrvala na své ucasti u jednani. Soud proto jednal a rozhodl v jeji
nepiitomnosti. Dle opatrovnika matky i jeji pravni zastupkyné neni v zajmu nezletilého, aby byl
v kontaktu s navrhovateli.

Kolizni opatrovnik v pisemném vyjadieni navrhl zamitnuti navrhu.
Poru¢nik nezl. [ flflldoporucil navrh navrhovatela zamitnout.

Otec neni ucastnikem fizeni, nebot’ byl zbaven rodi¢ovské odpovédnosti rozsudkem
Okresniho soudu v Mosté ze dne 25. 6. 2015 ¢.j. 19P 72/2014-628, jimz bylo soucasné
rozhodnuto mimo jiné o nafizeni Gstavni vychovy nad nezl. || e jeho umisténi do
détského domova v [l

Na zéklad¢ provedené¢ho dokazovani, zejména z vypoveédi navrhovatele, znaleckého
posudku z pedopsychologie, obzaloby a protokolu o hlavnim liceni v trestni véci vedené u
Okresniho soudu v Mosté pod sp. zn. 1T 235/2014 a zpravy détského domova, ma soud za
prokazany nasledujici skutkovy stav: Navrhovatel je manzelem babic¢ky nezletilého ze strany
otce. Nad nezl. || byla natizena ustavni vychova, vniz nezletily prospiva.
S navrhovatelem neni nezletily v kontaktu déle nez rok. Znalkyné z pedopsychologie v r. 2015
nedoporudila kontakt navrhovatele s nezletilym, vztah navrhovatelky k nezletilému znalkyné

vy

shledala zcela bez citovych vazeb. Navrhovatelé ziji ve spolecné domacnosti jako druh a

diru 2. |

Dle § 927 zak. ¢. 89/2012 Sb., obcanského zakoniku (déle jen ,,0.z.“) pravo stykat se
s ditétem maji osoby ptibuzné s ditétem, at’ blizce ¢i vzdalené, jakoz i1 osoby ditéti spoleCensky
blizké, pokud k nim dit¢ ma citovy vztah, ktery neni jen pfechodny, a pokud je ziejmé, ze by
nedostatek styku s témito osobami pro dit¢ znamenal ujmu. Také dit¢ ma pravo se stykat
S témito osobami, pokud tyto osoby se stykem souhlasi.

N  pripade
navrhovatelky soud navrhu nevyhovél jednak z divodu, ze s navrhovatelem vede spolecnou
domadcnost, a jednak z diivodu, ze se dle nazoru soudu nejedna o osobu, jez by méla ve smyslu
ust. § 927 o. z. pravo na styk s nezletilym. Soud proto navrh na tipravu styku zamitl.

O nékladech fizeni Ucastnikl bylo rozhodnuto v souladu s ust. § 23 z.t.s., dle n€hoz
bylo-li mozné zahgjit fizeni i bez navrhu a v fizeni ve statusovych vécech manzelskych a
partnerskych, nema Zzadny z G€astnikii pravo na nahradu nakladi fizeni podle vysledku fizeni.
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Nahradu nakladii fizeni 1ze ptiznat, odivodiiuji-li to okolnosti pfipadu, které vSak soud v daném
ptipadé neshledal.

Ustanovené pravni zastupkyni matky soud pfiznal odménu a ndhradu ndkladld za tfi
ukony pravni sluzby sestavajici z ptipravy a ptevzeti zastoupeni, pisemného vyjadieni ve véci a
Gcast u jednani soudu v celkové vysi K¢ veetng 21% DPH, kdyZ odména za jeden ukon
pravni sluzby dle § 9 odst. 2, § 7 bod 3 a § 12a odst. 1 vyhl & 177/1996 Sb. ¢ini [ K¢,
nahrada hotovych vydaji | K¢ za kazdy ukon pravni sluzby.

Jelikoz navrhovatelé i matka spliiuji podminky pro osvobozeni od soudnich poplatka
soud statu nahradu ndkladii fizeni sestdvajici z ndkladii pravniho zastoupeni matky, jez je
omezena ve zpusobilosti k pravnim tikoniim, nepfiznal.

Pouceni: Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnit ode dne doruceni jeho
pisemného vyhotoveni ke Krajskému soudu v Usti nad Labem prostiednictvim
Okresniho soudu v Mosté. Pravo odvolani nema, kdo se tohoto prava vzdal.

V Most¢ dne 15. srpna 2016

JUDr. Lucie Neveceralova, V.I.
samosoudkyné

Za spravnost vyhotoveni:
R. Ungerova





