Cislo jednaci: 45 C 586/2012 - 22

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Mosté rozhodl samosoudcem JUDr. Jitim Zelenkou ve véci zalobce: Stavebni
bytové druZstvo KruSnohor, IC 00043257, se sidlem Ceskoslovenské armady 1766, 434 01 Most,
zastoupeného JUDr. Vaclavem Valnym, advokatem se sidlem Ceskoslovenské armady 1766, 434 01
Most, pro doruCovani: post. schranka 21, 434 03 Most 3, proti Zalovanému: nar.
B byicm , 0 zaplaceni 33.055,- K¢ s pFisluSenstvim, rozsudkem pro
zmesSkani tak tor

. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci ¢astku ve vysi 20.615,- K¢ s poplatkem z prodleni ve vysi
35.520,- K¢ za obdobi od 1.11.2011 do 31.5.2013 a s poplatkem z prodleni ve vys$i 2,5 promile
denné z ¢astky 20.615,- K&, nejméné viak 25,- K¢ za kazdy i zapoCaty mésic prodleni, za obdobi
od 1.6.2013 do zaplaceni.

Il.  Vrozsahu, ve kterém se zalobce doméhal, aby Zalovanému bylo ulozeno zaplatit mu &astku ve
vysi 12.440,- K¢ s poplatkem z prodleni z této ¢astky ve vysi 2,5 promile za kazdy den prodleni,
nejméné viak 25,- K¢ za kazdy i zapocaty mésic prodleni, za obdobi od 1.6.2013 do zaplaceni, se
fizeni zastavuje.

III. Zalovany je povinen zaplatit zalobci k rukdm pravniho zastupce Zalobce na néakladech fizeni
Castku ve vysi 12.927,20 K¢,

IV. Povinnosti uvedené ve vyroku I. a IIl. je zalovany povinen splnit do tf{ dnd od pravni moci
rozsudku

Odlivodnéni:

Zalobce jako bytové druzstvo a pronajimatel se doméha, aby soud ulozil Zzalovanému jako jeho
¢lenu a zédroven ndjemci bytu &. [l v domé &p. I oovinnost zaplatit mu ¢astku s poplatkem
z prodleni, jak je uvedeno ve vyroku I. tohoto rozsudku. Uplatnény narok oddvodnil tvrzenim, Ze
Zalovany je najemcem bytu na zdklad® pravomocného usneseni Okresniho soudu v Mosté ze dne
29.1.2010, &;. 35 D 1142/2009-23, po . zciclém dne I \éjemné a thrada
za sluzby spojené s uZivanim bytu €inily mési¢né od mésice 10/2011 &astku 3.254,- K&, od mésice
06/2012 ¢astku 3.457,- Ké. Zalovany neplatil Zalobci fadné (vibec) ndjemné a thrady za sluzby spojené
s uZivanim bytu za obdobi mésicti 10/2011 — 08/2012 a za toto obdobi Zalobei dluzi 33.055,- K¢, pricemz
poplatek z prodleni za obdobi od 1.11.2011 do 31.8.2012 &ini v kapitalizované podobé &astku 12.960,-
K¢. Podle ndjemni smlouvy a stanov zalobce jsou ndjemné a thrady za plnéni spojenda s uzivanim bytu
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splatnd do 25. dne mésice, za ktery néleZeji. Podanim ze dne 26.2.2014 vzal zalobce Zalobu &dsteéné Zpét
ohledné jistiny 12.440,- K& a k ni pfislusného poplatku z prodleni s odiivodnénim, Ze tato ¢astka byla
uhrazena dne 31.5.2013 preplatkem z vyGctovani. Souasné prepocet] kapitalizovanou vysi poplatku
z prodleni potitaného z piivodni dluzné &astky 33.055,- K& za obdobi od 1.11.2011 do 31.5.2013 na
Castku 35.520,- K¢ s tim, Ze od 1.6.2013 néleZi poplatek z prodleni z (od 1.6.2013 k zaplaceni zbyvajici)
Castky 20.615,- K& ve vysi 2,5 promile za kazdy den prodleni, nejméné viak 25,- K¢ za kazdy i zapocaty
mésic prodleni do zaplaceni.

Zalovanému byly do vlastnich rukou fadné a véas doruceny na adresu pro dorucovani (§ 46b obé.
soudniho fddu — dale jen OSR) Zaloba a predvolani k prvému jednéni ve véci a byl upozornén, Zze pokud
se k nému bez diivodné a v¢asné omluvy nedostavi, mize byt vynesen rozsudek pro zmeskani. Zalovany
se pfesto bez omluvy k prvému jednéni ve véci nedostavil a svou neti¢ast neomluvil. Zalobce, ktery se
dostavil, navrhl vydani rozsudku pro zmeskani.

Protoze byly spinény pfedpoklady pro vydani rozsudku pro zmeskani, soud podle § 153b odst. 1
OSR vynesl rozsudek pro zmeskéni, kterym Zalobé zcela vyhovél, pfitemz Zalobni tvrzeni o skutkovych
okolnostech tykajicich se sporu vzal za nesporna. Véc soud posoudil podle ustanoveni § 685 a n. obé.
zakoniku (dale jen ,,0Z"), ze kterych vyplyva povinnost ndjemce bytu platit za uzivani bytu ngjemné a
Uhradu za pInéni poskytovana s uzivanim bytu a pfi prodleni s Jejich thradami poplatek z prodleni (§ 697
OZ ve spojeni s § 2 naf. vl. & 142/1994 Sb.). Uvedené pravni normy byly aplikovény s ohledem na
ustanoveni § 3028 odst. 3 ob¢anského zakoniku ¢. 89/2012 Sb., dle kterého, neni-li stanoveno jinak, fidi
se pravni poméry vzniklé pfede dnem nabyti G¢innosti tohoto zékona, jakoz i prava a povinnosti z nich
vzniklé, véetné prav a povinnosti z poruseni smluv uzavienych pfede dnem nabyti G¢innosti tohoto
zékona, dosavadnimi pravnimi pfedpisy. S ohledem na shora uvedené ma soud za prokazané, ze
Zalovanému vznikl v souvislosti s uzivanim bytu v obdobi mésicti 10/2011 — 08/2012 dluh v Zalobcem
tvrzené vysi, z néhoz po ¢astecné thradé zbyla k zaplaceni ¢astka s poplatkem z prodleni, jak je uvedeno
ve vyroku I. Proto soud Zalob&, kdyZ v rozsahu shora uvedeného zpétvzeti zaloby fizeni ¢aste¢né zastavil
(vyrok I1.), ve zbyvajicim rozsahu jako diivodné vyhovél (vyrok L).

Vyrok III. o ndkladech fizeni je odivodnén ust. § 142 odst. 1 OSR, nebot’ Zalobce mél ve véci
plny Uspéch. Naklady pfedstavuji odména advokata za 2 ikony prévni sluzby po 2.980,- K¢ a 1 tkon
pravni sluzby za 2.460,- K& dle § 1 odst. 2, § 6 odst. 1, § 7 bodu 5., §8odst. 1, § 11 odst. 1 pism. a/, d/ a
g/ vyhl. &. 177/1996 Sb. (advokatni tarif — déle jen AT) za pfevzeti a pfipravu zastoupeni, sepis Zaloby a
Ucast pfi soudnim jednani (za prvé dva tkony provedené v roce 2012 naleZi odmeéna stanovena jesté
z ceny prava vcetné prisluSenstvi dle AT pfed jeho novelizaci vyhl. ¢. 486/2012 Sb. tginnou od 1.1.2013),
déle 3 rezijni pausély po 300,- Ké& dle § 11, 13 odst. 3 AT, 21% DPH k souétu pfedchozich &astek (§ 137
odst. 1, 3 OSR), a zaplaceny soudni poplatek ve vysi 1.650,- K& Naéklady fizeni bylo ulozeno zaplatit
k rukdm Zalobcova zéstupce (§ 149 odst. 1 OSR).

Ohledné Thiity k plnéni (vyrok IV.) soud aplikoval ust. § 160 odst. 1 OSR, kdyz neshledal diivody
pro jeji prodlouzeni.

Pouceni: Proti rozhodnuti o penéZitém plnéni ve vyroku I. tohoto rozsudku Ize podat odvolani do
15 dnit ode dne doruceni pisemného vyhotoveni rozsudku ke Krajskému soudu v Usti nad
Labem, prostrednictvim Okresniho soudu v Mosté. Zpiisobilym odvolacim diivodem Jsou
vsak jen vady uvedené v § 205 odst. 2 pism. a) OSR a skute¢nosti nebo dikazy, jimiz ma
byt prokdzano, Ze nebyly spinény predpoklady pro vydani rozsudku pro zmeskani.

Proti rozhodnuti ve vyrocich II. , III. a IV. tohoto rozsudku Ize podat odvoléni do 15 dna
ode dne doruceni pisemného vyhotoveni rozsudku ke Krajskému soudu v Usti nad
Labem, prostiednictvim Okresniho soudu v Mosté.

Nebude-li plnéno dobrovolng, co uklidd vykonatelné soudni rozhodnuti, lze se jeho
plnéni domdhat v rdmci soudniho vykonu rozhodnuti nebo exekuce.
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V Mosté dne 3. biezna 2014

JUDr. Jifi Zelenka, v.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:
Katefina Jesinova

Toto rozhodnuti nabylo ve vyroku I. pravni moci dne 07.09.2019 (Muchl Frantisek)

a je vykonatelné dne 11.09.2019, ve vyroku II. pravni moci dne 07.09.2019, ve vyroku
IIL. prévni moci dne 07.09.2019 (Muchl Frantisek) a je vykonatelné dne 11.09.2019.
Pripojeni dolozky provedla Dana Kralova dne 10.02.2020.





