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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Mosté rozhodl v hlavnim li¢eni konaném dne 16. kvétna 2017
samosoudkyni JUDr. Bohumilou Hunackovou, tak to:

nar. IS nezaméstnany, trvale bytem [N

je vinen, Ze

obZalovany

1) jednak dne 26.09.2014 v dobé od 00:30 hod do 02:30 hod, v viici G

, nejprve ve spolecnych prostorach domu a nasledné ve svém byté, kde se uzavrel pied
policii, hrub& nadaval a vyhrozoval najemnikim domu &.p. |l a to poskozenym |

a jejich rodinam, Ze je zabije a dale Ze podpali cely dim, pficemz v poskozenych vzbudil obavu
Z realizace vyhrazek,

2) jednak v piesné nezjisténé dny od zacatku léta 2014 do 10.09.2014 v | G
B s 0¢ urazel, vyhrozoval zabitim, podiiznutim, zapalenim domu a

dalgimi fyzickymi Gjmami najemnikim domu &.p. [Jlla to poskozenym |

B icich rodinam, pricem? v poskozenych vzbudil obavu z realizace vyhrazek,
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tedy skupiné obyvatel vyhrozoval usmrcenim a zptisobenim Skody velkého rozsahu,

¢imz spachal

ptecin nasili proti skupin€ obyvatell a proti jednotlivci podle § 352 odst. 1 tr. zdkoniku

a odsuzuje se

podle § 352 odst. 1 tr. zdkoniku k trestu odnéti svobody v trvani § e s ti ( 6 mésicii).

Podle § 81 odst. 1 tr. zakoniku se povoluje podminény odklad vykonu trestu odnéti svobody a
podle § 82 odst. 1 tr. zakoniku se stanovi zkusebni doba v trvani o Smn a c ti (18 mésici).

Vzhledem k tomu, ze se po vyhlaseni rozsudku obzalovany i statni zastupce vzdali prava
odvolani a zaroven prohlasili, Ze netrvaji na pisemném odivodnéni a obzalovany prohlasil, ze
si nepieje, aby v jeho prospéch podaly odvolani osoby opravnéné, vyhotovila samosoudkyné
podle § 129 odst. 2 tr. fadu zkracené rozhodnuti, které neobsahuje odiivodnéni.

Poudeni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolanido 0 Smi dni od doruceni
opisu rozsudku odvoldni ke Krajskému soudu v Usti nad Labem
prostiednictvim podepsaného soudu. Odvolani ma odkladny ucinek.
Rozsudek miize odvolanim napadnout statni zastupce pro nespravnost
kteréhokoli vyroku, obZalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho
pfimo dotyka, zucastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci,
poSkozeny, ktery uplatnil ndrok na nahradu Skody, pro nespravnost
vyroku o ndhradé Skody. Osoba opravnénd napadat rozsudek pro
nespravnost nékterého jeho vyroku, mize jej napadat také proto, ze
takovy vyrok ucinén nebyl, jakoZ i pro poruseni ustanoveni o fizeni
predchézejicim rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, Ze
vyrok je nespravny nebo, Ze chybi. V neprospéch obzalovaného muize
rozsudek napadnout odvolanim jen statni zastupce; toliko pokud jde o
povinnost k nahradé skody, ma toto pravo téz poskozeny, ktery uplatnil
narok na nahradu Skody. Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek
odvolanim napadnout kromé¢ obZalovaného a statniho zéastupce piibuzni
obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho sourozenci, osvojitel, osvojenec,
manzel a druh. Statni zastupce mize tak ucinit i proti vili obzalovaného.
Je-1i obzalovany zbaven zpusobilosti k pravnim ukontm, nebo je-li jeho
zpusobilost k pravnim tkoniim omezena, mtiZe i proti vili obzalovaného
za n¢ho v jeho prospéch odvolani podat téz jeho zakonny zastupce a jeho
obhajce. Odvolani musi byt ve lhité osmi dnli od doruceni opisu
rozsudku, nebo v dalsi Ihaté k tomu ustanovené piedsedou senatu soudu
L. stupné, také odivodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je
rozsudek napadan, a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které
rozsudku ptedchéazelo. Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda



pokracovani 3 1T 146/2015

je podava, byt i z c¢asti, ve prospéch nebo neprospéch obvinéného.
Odvoléni Ize opfit o nové skutecnosti a diikazy.

V Mosté dne 16. kvétna 2017

JUDr. Bohumila Hunaékova,v.r.
samosoudkyné

Za spravnost vyhotoveni:
Lenka Petraskova





