¢.j. 7T 6/2019-70

USNESENI

Okresni soud v Mosté rozhodl samosoudkyni JUDr.Sarkou Tampovou dne 7. 1. 2019 ve véci

obvinéné: | narozena [l
bytem , 43

pro pfecin podnécovani k nenavisti viaci skupiné osob nebo k omezovani jejich
prav a svobod podle § 356 odstavce 1 a 3 pismena a) trestnfho zakoniku

takto:

I. Podle § 314c odst. 1 pism. a) tr.f. za pouziti § 307 odst. 1 tr.f. se podminéné zastavuje trestni
stthani obvinéné | narozen| pro skutek, v némz je spatfovan pfecin

podnécovani k nenavisti vuci skupiné osob nebo k omezovani jejich prav a svobod podle § 356
odst. 1, odst. 3 pism.a) trestniho zakoniku, a kterého se dopustila tim, ze dne ZO.kolem
..OO hod. zvefejnila na socialni siti Facebook pod profilem ,| “ piispévek ve
znéni: ,, Tak ted’ asi bude hodné nenavistnych komentafi, jen do mé. Jsem rada ze vas Romové
mlati atd, pomalu zac¢inam vas mrdky nenavidét. Dnes se stalo Zze pan na zastavce asi dostal
epilepticky zachvat a nikdo mu nechtél zavolat zachranku, jeden muj znamy fikal lidem at’ ji
zavolaji a byl rom. Vy lidi jste strasny sviné, pfala bych si aby se to stalo vam a nikdo vam
nepomohl. Takovy lidi co nepomohli, t¢ém pfeji jen to nejhorsi, mrdky cesky vas stfilet od
kolibky*.

II. Podle § 307 odst. 3 tr.f. se obvinéné stanovi zkusebni doba v trvani deseti (10) mésicu.

Oduvodnéni:
Statni zastupce Okresniho statniho zastupitelstvi v Mosté podal dne 4.1.20. obzalobu na
i. Vinil ji z jednani popsaného shora.

Obvinéna se k ¢inu doznala jiz v pfipravném fizeni. Uvedla, Ze byla nastvana na lidi, ktefi
nepomohli clovéku v nesnazich. Svého jednani lituje. Neni rasistka. Je napil Romka a napul
Ceska.

Obvinéna byla policejnim organem poucena o podminkach a nasledcich podminéného zastaveni
trestniho fizen{ a uvedla, Ze s timto postupem souhlasi. Je nezaméstnana. Nebyla dosud trestana,
neni proti ni vedeno jiné soudni trestni fizeni. Byla fesena pro pfestupek majetkové povahy.

Soud pfezkoumal podanou obzalobu a shledal, Ze v jednani obvinéné lze spatfovat naplnéni
znakt skutkové podstaty precinu podnécovani k nenavisti vaci skupiné osob nebo k omezovani
jejich prav a svobod podle § 356 odst. 1, odst. 3 pism.a) trestniho zakoniku.

Shodu s prvopisem potvrzuje Stanislava Schlosserova.
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Za uvedeny trestny ¢in stanovi zakon trest odnéti svobody nepfevysujici tii roky. Jedna se tedy o
pfecin, u kterého lze podle § 307 odst. 1 tr.f. podminéné zastavit trestni stthani. Splnény jsou 1
dalsi pfedpoklady dané zakonem. Obvinéna projevila svij souhlas s touto formou vyfizeni véci.
K uvedenému trestnému c¢inu se plné doznala a projevila litost. Jejim jednanim nebyla zptsobena
skoda konkrétnimu poskozenému. Soud dale hodnotil, Ze se obvinéna dopustila trestného cinu
nizsi spolecenské skodlivosti. Pfi svém rozhodovani pfihlédl k okolnostem pfipadu. U obvinéné
lze ocekavat, Zze nadile povede fadny zivot a spachany trestny ¢in byl pouhym vybocenim
z takového zivota. Pokud by se tak nestalo, soud bude v projednani véci pokracovat. Soud
stanovil dle § 307 odst. 3 tr.f. zkusebni dobu vyméfenou v dolni poloviné zakonné sazby v trvani
deseti mésich (sazba az dva roky). Pokud obvinéna v této dobé spacha jinou trestnou cinnost,
bude soud rozhodnuto o pokracovani v projednavani jeji trestné cinnosti s hrozbou uloZeni
trestu.

Pouceni:

Proti tomuto usnesen{ lze podat stiznost do tff dnti ode dne oznamen{ ke Krajskému soudu
v Ustf nad Labem prostfednictvim soudu zdejstho. Pravo stiznosti nalezi statnimu zastupci,
obvinéné a poskozenému. Stiznost podana véas opravnénou osobou ma odkladny ucinek.

Most 7. ledna 2019

JUDr.Séarka Tampova, v.r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Stanislava Schlosserova.





