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Shodu s prvopisem potvrzuje Veronika Kubínová. 

USNESENÍ 

Okresní soud v Mostě rozhodl soudcem JUDr. Karlem Štičkou ve věci 

žalobce:  Společenství vlastníků jednotek domu č.p. 1011 a 1012, ul. K Brance, 
Praha 5 - Stodůlky, IČO 26727293 
sídlem K Brance 1012, 155 00 Praha 5-Stodůlky 
zastoupený advokátem JUDr. Romanem Majerem 
sídlem Vyskočilova 1326/5, 140 00 Praha 4 

proti 
žalovanému:  , narozený 

bytem  
zastoupený advokátem Mgr. Martinem Jebavým 
sídlem Verdunská 725/23, 160 00 Praha 6 

o: zaplacení 72 249 Kč s příslušenstvím 

takto: 

 
I. Řízení se po  zpětvzetí  žaloby zastavuje. 

 
II. Žádný z účastníků nemá právo na náhradu nákladů řízení. 

 
                                       
 

Odůvodnění: 
 
 
U Obvodního soudu pro Prahu 5 bylo podáním žalobce dne 25.8.2016 zahájeno předmětné 
řízení.  
      
V průběhu řízení, po zahájení jednání, vzal žalobce žalobu zpět. Náhradu nákladů řízení 
nepožadoval. 
 
Žalovaný se zpětvzetím žaloby souhlasil. Náhradu nákladů řízení nepožadoval. 
 
Podle ustanovení § 96 zák. č. 99/1963 Sb. občanský soudní řád (dále o.s.ř.):  
 
(1) Žalobce (navrhovatel) může vzít za řízení zpět návrh na jeho zahájení, a to zčásti nebo 
zcela. 
(2) Je-li návrh vzat zpět, soud řízení zcela, popřípadě v rozsahu zpětvzetí návrhu, zastaví. Je-li 
návrh na zahájení řízení vzat zpět až po té, co již soud o věci rozhodl, avšak rozhodnutí není 
dosud v právní moci, soud rozhodne v rozsahu zpětvzetí návrhu též o zrušení rozhodnutí. 
(3) Jestliže ostatní účastníci se zpětvzetím návrhu z vážných důvodů nesouhlasí, soud 
rozhodne, že zpětvzetí návrhu není účinné. Nebylo-li dosud o věci rozhodnuto, pokračuje soud 
po právní moci usnesení v řízení. 
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Se zřetelem k citovaným ustanovením zákona rozhodl soud o zastavení řízení, když se zpětvzetím 
návrhu (žaloby) v části řízení, po zahájení jednání, žalovaný nesouhlas nevyslovil (výrok sub. I). 
 
O nákladech řízení mezi jeho účastníky rozhodl soud podle ustanovení § 146 odst. 2 věta druhá 
o.s.ř. za situace, kdy účastníci řízení náhradu nákladů řízení nepožadovali (výrok sub. II). 
 

Poučení: 
 
Proti usnesení lze podat odvolání do 15-ti dnů od jeho doručení ke Krajskému soudu v Ústí nad 
Labem prostřednictvím Okresního soudu v Mostě, ve trojím vyhotovení. 
 
Most 17. října 2019 
                                                                                                          
JUDr. Karel Štička v.r. 
soudce 
 
 
 

 




