Jednaci ¢&islo: 33 C 55/2017-18

USNESENI

Okresni soud v Most¢ rozhodl samosoudcem Mgr. Viadimirem Dufkem V pravni véci
zalobce: Spole¢enstvi vlastnika jednotek blok 562, ¢.p. 109, ulice K. J. Erbena, Most, se
sidlem Most, ul. K. J. Erbena 109/26, PSC 434 01, IC: 28727568, zast. JUDr. Vaclavem
Valnym, advokatem se sidlem Most, tt. CSA 1766, PSC 434 03, proti zalované: ||| Gz
- I bye I o ::placeni Castky 755,

K¢ s prislusenstvim,

takto:

l. Rizeni 755,- K¢ s urokem z prodleni ve vysi 8,05 % rocné z castky 755,- K¢ od
1.8.2016 do zaplaceni, se zastavuje.

1. Platebni rozkaz Okresniho soudu v Mosté ze dne 7.3.2017 ¢.j. 33 C 55/2017 -
10 se zruSuje.

Ill.  Zalovana je povinna zaplatit Zalobci na nahradé nakladu Fizeni castku ve vysi
3.904,- K¢ do tri dnit od pravni moci tohoto usneseni krukam zastupce
zalobce.

Oduvodnéni:

Zalobce se v fizeni domahal Zalobou ze dne 1.3.2017 zaplaceni &astky 755,- K¢&
s piisluenstvim s tim, Ze Zalovana jako vlastnik bytové jednotky ¢&. | llv domé , vl. |l

cp. [ e 00 PR jako spolecenstvi vlastnikli jednotek, tadné

neuhradila nedoplatek z vytactovani sluzeb za obdobi od ledna 2015 do kvétna 2015.

Podanim ze dne 4.4.2017 vzal Zalobce pted zah4jenim jednéni Zalobu ve véci v celém
rozsahu zpét s tim, Ze po podani zaloby byla ze strany Zalované uhrazena ¢astka ve vysi 755,-
K¢ spolu piislusenstvim od 1.8.2016 do 27.3.2017.

Podle § 96 odst. 1 o.s.f. miiZze Zalobce vzit za fizeni zpét navrh na jeho zahdjeni a to
z ¢asti nebo zcela. Je-1i ndvrh vzat zpét, soud fizeni zcela, poptipad¢ v rozsahu zpétvzeti
navrhu, zastavi (§ 96 odst. 2, véta prvni o.s.f.). Jestlize ostatni Ui€astnici se zpétvzetim navrhu
z vaznych duvodi nesouhlasi, soud rozhodne, ze zpétvzeti navrhu neni ucinné. Nebylo-li
dosud o véci rozhodnuto, pokracuje soud po pravni moci usneseni v fizeni (odst. 3 cit. ust.).
Podle § 96 odst. 4 o.s.t. ustanoveni odstavce 3 neplati, dojede-li ke zpétvzeti navrhu dfive, nez
zacalo jednani, jak tomu bylo i v této véci, kdy Zalobce vzal svoji Zalobu zpét zcela. Proto
soud fizeni v celém rozsahu zastavil, aniz by Zalovanou zadal o souhlas se zpétvzetim.
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Podle § 96 odst. 2 o.s.f. je-li navrh na zah4jeni fizeni vzat zpét az po té, co jiz soud o
véci rozhodl, avS§ak rozhodnuti neni dosud v pravni moci, soud rozhodne v rozsahu zpétvzeti
navrhu téZ o zruSeni rozhodnuti. Platebni rozkaz se zalované dorucit nezdafilo, tzn., ze dne
4.4.2017, kdy doslo ke zpétvzeti navrhu zalobcem, platebni rozkaz dosud nebyl v pravni
moci. Proto soud tento platebni rozkaz zrusil (vyrok IIL.).

Vyrok III. o nékladech fizeni se opira o ustanoveni § 146 odst. 2 o.s.f., podle néhoz
jestlize néktery z Gcastnikii zavinil, Ze fizeni muselo byt zastaveno, je povinen hradit, jeho
naklady. V piipad¢ zpétvzeti zaloby je to vzdy zalobce. Byl-li vSak pro chovani zalovaného
(jiného ucastnika fizeni) vzat zpét navrh, ktery byl podan divodné, je tim, kdo zavinil, ze
fizeni muselo byt zastaveno zalovany. V tomto ptfipadé doslo ke zpétvzeti zaloby v disledku
uhrady cCastky ve vysi 755,- K¢ spolu pfisluSenstvim po podani zaloby. Za této situace je
k nahradé nakladu fizeni povinna Zalovana. Tyto naklady sestavaji ze zaplaceného soudniho
poplatku v castce 1.000,- KE a nakladl zastoupeni advokatem, kterému nalezi odmeéna
stanovena dle § 6 odst. 1 a § 7 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., advokatniho tarifu, (dale jen ,,a.t.”) z
tarifni hodnoty ve vysi 755,- K¢ sestavajici z ¢astky 500,- K¢ za kazdy ze tii tkonl uvedenych
v § 11 odst. 1 a.t. véetné tii pausalnich nahrad vydaji po 300,- K¢ dle § 13 odst. 3 a.t. a dan z
ptfidané hodnoty ve vysi 21 % z €astky 2.400,- K¢ ve vysi 504,- K¢&.

Pouceni: Proti tomuto usneseni je mozno podat odvolani do 15-ti dnti ode dne doruceni jeho
pisemného vyhotoveni ke Krajskému soudu v Usti nad Labem prostfednictvim
soudu podepsaného.

V Mosté dne 4. dubna 2017

Mgr. Vladimir Dufek v.r.
samosoudce
Za spravnost vyhotoveni:
Ivana Souckova





