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USNESENI

Okresn{ soud v Most¢ rozhodl samosoudkyni Mgr. Denisou Hamerskou ve véci

zalobce: narozeny
bytem

zastoupeny advokatkou Mgr. Michaelou Folberovou
sidlem Bolonska 602/5, 109 00 Praha 10

proti
zalovanému: Spolecenstvi vlastnika bl. 345 ¢.p. 2807, 2808, 2809, 2810 ulice Zdenka
Stépanka, Most, ICO 25463411
sidlem Zd. Stépénka bl. 345 2807, 434 01 Most
zastoupeny advokatem Mgr. Eduardem Bel§anem
sidlem Lazarska 11/6, 120 00 Praha

0 4 495 K¢ s pfisluSenstvim

takto:
I.  Rizeni se pro zpétvzeti zaloby podle §96 odst. 2 o. s. f. v plném rozsahu zastavuje.

II. Zadny z tcastnikd nema pravo na nahradu nakladua fizeni.

Oduvodnéni

O nakladech fizen{ bylo rozhodnuto v souladu s {146 odst. 1 pism. b) o. s. f., podle kterého
zadny z ucastnfkd nema pravo na nahradu nakladu fizeni podle jeho vysledku, jestlize fizeni bylo
zastaveno. Soud ma za to, ze zadny z ucastnfka ve smyslu {146 odst. 2 o. s. f. nezavinil zastaveni
fizeni, a to z nasledujicich davoda. Zaloba v pfedmétné véci byla podana dne 30. 7. 2018,
clektronicky platebni rozkaz byl vydan dne 18. 9. 2018. Zalovany podal odpor
proti elektronickému platebnimu rozkazu, ktery odtvodnil dne 22. 10. 2018 tim, Ze Zalovana
castka byla zalovanému vyplacena, avsak neuvedl, kdy se tak stalo. A¢ v tomto oduvodnéni
poukazal na doklad o thradé¢, tento doklad soucasné nepfedlozil. Az k vyzve soudu zalovany dne
12. 3. 2019 piedlozil pfislusny vypis z uctu, z néhoz vyplyva, ze zalovana castka byla zalobci
poukazana dne 20. 7. 2015. Dale je tfeba uvést, ze zalovany byl pfedzalobni upominkou ze dne
11. 7. 2018 vyzvan k dhradé¢ zalované ¢astky, avsak na tuto upominku nijak nereagoval. Z ufedni
¢innosti je soudu znamo, ze zalobce byl v Zzalovaném obdobi vlastnikem vice nez 20 bytu
u ruznych spolecenstvi vlastniki bytovych jednotek, které spravoval tyz spravce, tj. Stavebni
druzstvo Krusnohort, jako v pfedmétné véci. U zdejsiho soudu je vedena fada fizeni tykajici se
nedoplatktt vuci zalobci, kdy z prabe¢hu téchto sport je zjevny nedostatek komunikace
mezi zalobcem a SBD Krus$nohor jako spravcem piislusnych spolecenstvi vlastniki bytovych
jednotek.

Zalovany byl vyzvan, aby se vyjadfil k nahradé nakladu fizeni, a to poté, co bylo soudu doruc¢eno
zpetvzeti zaloby ze strany zalobce z duvodu, Ze zalovana castka byla Zalobci jiz vyplacena, a to
ptfed zahajenim fizeni. Zalovany se ve stanovené lhuté k nahrade nakladu fizeni nevyjadfil.

Shodu s prvopisem potvrzuje Radka Plechata.
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Z vyse uvedenych duvodu soud rozhodl, Ze zadny z ucastnikd nema pravo na nahradu naklada
fizeni.
Pouceni:

Proti tomuto usneseni je mozno podat odvolani do 15 dnt ode dne jeho doruceni ke Krajskému
soudu v Usti nad Labem prostrednictvim Okresniho soudu v Mosté.

Most 25. dubna 2019

Mgr. Denisa Hamerska, v.r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Radka Plechata.





