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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresn{ soud v Most¢ rozhodl samosoudkyni Mgr. Denisou Hamerskou ve véci

zalobce: , narozeny
bytem

proti

zalovanému: Spolecenstvi vlastnikt bl. A6 &.p. 233,234 ulice Gluckova, Litvinov,
ICO 25471139
sidlem Gluckova ¢.p. 233, bl. A6, 435 42 Litvinov

o 52 407,30 K¢ s pfisluSenstvim

rozsudkem pro zmeskani

takto:

L Zalovany je povinen zaplatit Zalobci &astku 52 407,30 K& s 10 % trokem z prodleni
z dluzné ¢astky od 15. 7. 2019 do zaplaceni do ti{ dni od pravni moci rozsudku.

IL. Zalovany je povinen nahradit Zalobci a jeho zastupci naklady fizeni v celkové vysi
8 507,54 K¢ do tii dna od pravni moci rozsudku.

Oduvodnéni:

Zalobce se domahal zaplaceni Zalované ¢astky penéz z davodu splnéni svého zdkonného
rucitelského zavazku vici spolec¢nosti Wiistenrot — stavebni spofitelny a. s. za zalovaného ve vysi
62 233,30 K¢ 7 titulu dvérové smlouvy ¢ ||l Zalobce vyzval Zalovaného k thradé dluzné
castky pisemné dne 19. 6. 2019 a 12. 7. 2019.

Prvni dstni jednani v této véci soud nafidil na den 5. 2. 2020, pfedvolani k tomuto jednani bylo
zalovanému fadné doruceno do vlastnich rukou nejpozdéji dne 9. 1. 2020, tedy vice nez deset
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dnt pfed timto jednanim. V predvolani byl Zzalovany poucen o nasledcich nedostaveni se, pfesto
se k jednani bez dtivodné a véasné omluvy nedostavil. Zalobce, ktery se k jednani dostavil, navrhl
vydani rozsudku pro zmeskani.

Byly tak splnény podminky pro vydani rozsudku pro zmeskani dle §{153b o. s. f.. Soud pokladal
tvrzeni zalobce obsazena v zalobé o skutkovych okolnostech tykajicich se sporu za nesporna
a na jejich zaklad¢é rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti. Pravni posouzeni
vécl se opira o {1194 odst. 2, §1937odst. 2, §2018 a nasl. o. z. O urocich z prodleni bylo
rozhodnuto podle §1970 o. z. ve spojeni s §2 naf. vl. 351/2013 Sb.

O nakladech fizeni bylo rozhodnuto v souladu s {142 odst. 1 o. s. f., proto narok na jejich
nahradu svéddi ve véci zcela tspésnému zalobci.

Podle §137 odst. 1 o. s. f. naklady fizeni jsou zejména hotové vydaje ucastnikli a jejich zastupct,
véetné soudniho poplatku, usly vydélek ucastnika a jejich zakonnych zastupcu, naklady duakazu,
tlumoc¢né, nahrada za dan z pfidané hodnoty, odména za zastupovani a odména pro mediatora
podle zakona o mediaci za prvni setkani s mediatorem nafizené soudem podle § 100 odst. 2.

Podle §29 odst. 1 vyhl. ¢. 37/1992 Sb., o jednacim fadu pro oktresni a krajské soudy k hotovym

vydajum ucastnika nalezi jizdné, stravné a noclezné.

Podle §29 odst. 2 téze vyhlasky u ucastnika, ktery neni v pracovnim poméru nebo v poméru
obdobném pracovnimu poméru, je vSak vydélecné ¢inny, podklad pro vypocet nahrady za ztratu
na vydélku tvofi castka, vypoctena ze zakladu dané z pifjmu fyzickych osob4), délena poctem
pracovnich hodin stanovenych zvlastnim pravnim predpisem pfipadajicich na tyz kalendafni rok.
Pro vypocet nahrady uslého vydélku se pouzije castka zakladu dané, podle které je urcena
posledni znama danova povinnost, nejvyse vSak 486 000 K¢; pokud nelze vysi ztraty na vydélku
timto zpisobem prokazat, pfislusi ucastniku nahrada za ztratu na vydélku za hodinu v castce
odpovidajici vysi minimalni mzdy za hodinu podle nafizen{ vlady o minimalni mzdé¢, nejvyse vsak
osminasobek této ¢astky za jeden den.

Podle §30 odst. 1 téze vyhlasky narok na jizdné ma jen ucastnik, ktery nebydli nebo nepracuje
v misté, kde se fizenf kona, nebo je pfedvolan z mista, kde se docasné zdrzuje.

Podle §30 odst. 2 téze vyhlasky ucastniku se hradi skute¢né, ucelné a hospodarné cestovni vydaje
vefejnym hromadnym dopravanim prostfedkem. Pokud s pfedchozim souhlasem soudu pouzil
ucastnik vlastnitho motorového vozidla, poskytne se mu nahrada podle zvlastntho pravniho

predpisu.

Soudem pfiznané naklady zalobce pfedstavuji v souladu s uvedenymi zakonnymi ustanovenimi
usly zisk zalobce a cestovni naklady jako hotové vydaje Zalobce a jeho zastupce, dale pak
zaplaceny soudni poplatek ve vysi 2 621 K¢. Mezi tyto naklady nepatii usly vydélek zastupce
zalobce, a to v souladu s {137 odst. 1 o. s. f.

Vyse uslého vydélku byla zjisténa z danového piiznani zalobce za rok 2019, kdy zaklad dané
pfedstavoval ¢astku 400 112 K¢. Pocet pracovnich hodin v roce 2019 c¢inil 2088. Na jednu
pracovni hodinu Zalobce ptipada ¢astka 199 Ké. Zalobce na cesté k tstnimu jednanf a zpét stravil
celkem 8 hodin, nalezi mu proto nahrada uslého vydélku spolu s ucasti na ustnim jednani v délce
max. 30 minut ve vysi 1 691,50 K¢.

Dale nalezi Zalobci a jeho zastupce nahrada jizdného za cestu automobilem z mista bydliste
zalobce k dstnimu jednani a zpét ve vysi 4 195,04 K¢ (620 km, cena motorové nafty dle paragonu
32,90 K¢, pramérna spotfeba pohonnych hmot 7,8 1/100 km). S pouzitim motorového vozidla
soud vyslovil pfedem souhlas (viz ufedni zaznam soudu ze dne 15. 1. 2020).

Celkem nalezi zalobci nahrada nakladu fizeni ve vysi 8 507,54 K¢.
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Pouceni:

Proti rozhodnuti o véci samé lze podat odvolani do patnacti dnt od doruceni rozhodnuti
ke Krajskému soudu v Usti nad Labem prostfednictvim Okresntho soudu v Mosté, aviak
odvolacim davodem jsou jen vady uvedené v §205 odst. 2 pism. a) o. s. f. a skutec¢nosti nebo
dukazy, jimiz ma byt prokazano, ze nebyly splnény ptredpoklady pro jeho vydani podle §153b

v

O.S. 1.

Proti rozhodnuti o stanovené lhuté k plnéni a o nakladech fizeni lze podat odvolani do patnacti
dnt od doruceni rozhodnuti ke Krajskému soudu v Usti nad Labem prostfednictvim Okresniho
soudu v Mosté.

Nebude-li plnéno dobrovolné, jak stanovi vykonatelné rozhodnuti, muze se opravnény domoci
svého naroku formou vykonu rozhodnuti.

Most 5. unora 2020

Mgr. Denisa Hamerska, v.r.
samosoudkyné
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