¢.j. 10 C 35/2018-61

USNESENI

Okresn{ soud v Most¢ rozhodl samosoudkyni JUDr. Radkou Heresovou ve véci

zalobce: Spole&enstvi vlastniki 93 &.p. 2348-2350 v Most&, ICO 70698023
sidlem tf. Budovatelt 2348/70, 434 01 Most

zastoupeny advokatem JUDr. Bedfichem Hajkem
sidlem B. Némcové 70, 432 01 Kadan

proti

zalované: , narozena
bytem

zastoupena advokatem JUDr. Tomasem Hlavackem
sidlem Kofenského 15/1107, 150 00 Praha 5-Smichov

0: 181 K¢

takto:

Soud schvaluje tento smir acastniku:

1. Zalovana se zavazuje zaplatit zalobci urok z prodleni ve vysi 181 K¢ do tff dnti od pravni
moci tohoto usneseni.

I1. Zalovana se zavazuje nahradit alobci naklady #zeni ve vy$i 9 000 K¢ k rukam zastupce
zalobce JUDr. Bedficha Hajka, advokata se sidlem v Kadani, do dvou mésicti od pravni
moci tohoto usneseni.

Oduvodnéni:

Zalobce se domahal zaplaceni ¢astky 41 052 K¢ s pfislusnym trokem z prodleni, piedstavujici
dosud neuhrazenou cast pfispévkia na spravu domu a zaloh na udhradu sluzeb od ledna do
listopadu 2017.

Usnesenim ze dne 21. 5. 2018, ¢&.j. 10 C 35/2018-27, které nabylo pravai moci 9. 6. 2018, bylo
fizeni Casteéné, o 41 052 K¢, zastaveno postupem podle § 96 odst. 2 zdk. ¢. 99/1963 Sb.,
obcanského soudnifho fadu (dile jen o.s.f.). Pfedmétem fizeni ztstalo pifislusenstvi — zalobcem
vycisleny urok z prodleni ve vysi 181 K¢.

Pii jednani konaném dne 12. 11. 2018 uzavfeli Gcastnici smir, v némz se zalovana zavazala zalobci
zaplatit urok z prodleni a naklady fizen{ ve vysi 9 000 K¢. Navrhli, aby soud smir schvalil.

Podle § 99 odst. 1, 2 o.s.f. pfipousti-li to povaha véci, mohou ucastnici skoncit fizeni soudnim
smirem. Soud rozhodne o tom, zda smir schvaluje, neschvali jej, je-li v rozporu s pravnimi
ptedpisy. V takovém piipadé soud po pravni moci usneseni pokracuje v fizeni.

Po pfezkoumani smiru soud dospél k zavéru, ze neodporuje pravnim predpisim, neni v rozporu
s ustanovenimi § 1968 a § 1970 zak. ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik, proto jej schvalil.

Soucasti smiru je ujednani ucastnika o nakladech fizeni, a proto o nich soud zvlast’ nerozhodoval.

Shodu s prvopisem potvrzuje Bohuslava Vimrova.



2 10 C 35/2018

Pouceni:
Proti tomuto usneseni nenf odvolani pfipustné.

Nebude-li plnéno dobrovolné, co uklada vykonatelné rozhodnuti soudu, lze se jeho splnéni
domahat vykonem rozhodnuti dle ¢asti $esté o. s. f., ¢i exekuci dle pifslusnych ustanoveni zakona
¢. 120/2001 Sb., exekucniho fadu.

Most 12. listopadu 2018

JUDr. Radka Heresova, v. r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Bohuslava Vimrova.





